TERMINOS DE REFERENCIA

Evaluacion especifica de Uso y Destino de los recursos del Fondo de
Infraestructura Social Estatal (FISE), para los afos fiscales 2013, 2014 y 2015

Marco normativo y conceptual

Para la realizacién de las evaluaciones a programas financiados con recursos
publicos, se requiere conocer y respetar el marco juridico que norma estos procesos
y que en este caso exige considerar los fundamentos expresados en el articulo 134
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que establece que,
para cumplir con los objetivos a los que estan predestinados, los tres 6rdenes de
gobierno se administraran con eficiencia, eficacia, economia, transparencia y
honradez. Y que los resultados del ejercicio de dichos recursos seran evaluados por
las instancias técnicas que establezcan, respectivamente, la Federacion y las
entidades federativas.

Por su parte, los articulos 1, 2, 4, 27, 45, 78, 85, 110 y 111 de la Ley Federal de
Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria reglamentan lo sefialado en el articulo »
134 constitucional; definiendo el Sistema de Evaluacién del desempefio (SED), como ,k
el conjunto de elementos metodolégicos que permiten realizar una valoracion
objetiva del desempefio de los programas, bajo los principios de verificacion del \
grado de cumplimiento de metas y objetivos, con base en indicadores estratégicos y \
de gestion que permitan conocer el impacto social de los programas y de los
proyectos. Asi como que, entre las responsabilidades de los ejecutores del gasto
estd evaluar las actividades con respecto al gasto publico. Sefalando que los
indicadores son la base para el SED.

—t

/

También se menciona que, los responsables de la ejecucién del gasto seran
responsables de la administracion y sus resultados. Por ello, deberan cumplir con
oportunidad y eficiencia las metas y objetivos previstos en sus respectivos
programas, conforme a lo dispuesto en esta Ley y las demas disposiciones generales
aplicables. Para ello, las dependencias, o las entidades a través de su respectiva
dependencia coordinadora de sector, deberan realizar una evaluacién de resultados
de los programas sujetos a reglas de operaciéon, por conducto de expertos,
instituciones académicas y de investigacidn u organismos especializados, de
caracter nacional o internacional, que cuenten con reconocimiento y experiencia en
las respectivas materias de los programas, conforme al programa anual que al efecto
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se establezca y que deberan reportar el resultado de las evaluaciones en los
informes trimestrales que correspondan.

También senala que, los recursos federales que ejerzan las entidades federativas,
los municipios, los 6rganos politico-administrativos de las demarcaciones territoriales
del Distrito Federal, asi como sus respectivas administraciones publicas
paraestatales o cualquier ente publico de caracter local, seran evaluados conforme a
las bases establecidas en el articulo 110 de esta Ley, con base en indicadores
estratégicos y de gestion, por instancias técnicas independientes de las instituciones
que ejerzan dichos recursos [...].

Asi, la evaluacion del desempefio se realizara a través de la verificacion del grado de
cumplimiento de objetivos y metas, con base en indicadores estratégicos y de
gestion que permitan conocer los resultados de la aplicacion de los recursos publicos
federales. Para tal efecto, las instancias publicas a cargo de la evaluaciéon del
desempefio se sujetaran a lo siguiente:

|. Efectuaran las evaluaciones por si mismas o a través de personas fisicas y
morales especializadas y con experiencia probada en la materia que
corresponda evaluar, que cumplan con los requisitos de independencia,
imparcialidad, transparencia y los demas que se establezcan en las
disposiciones aplicables;
Il. Todas las evaluaciones se haran publicas y al menos deberan contener la
siguiente informacién:
a) Los datos generales del evaluador externo, destacando al
coordinador de la evaluacién y a su principal equipo colaborador;
b) Los datos generales de la unidad administrativa responsable de dar
seguimiento a la evaluacion al interior de la dependencia o entidad;
c) La forma de contratacion del evaluador externo, de acuerdo con las
disposiciones aplicables;
d) El tipo de evaluacién contratada, asi como sus principales objetivos;
e) La base de datos generada con la informacién de gabinete y/o de
campo para el andlisis de la evaluacion;
f) Los instrumentos de recoleccion de informacién: cuestionarios,
entrevistas y formatos, entre otros;
g) Una nota metodolégica con la descripcion de las técnicas y los
modelos utilizados, acompafiada del disefioc por muestreo,
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especificando los supuestos empleados y las principales caracteristicas
~del tamafio y dispersion de la muestra utilizada;

h) Un resumen ejecutivo en el que se describan los principales

hallazgos y recomendaciones del evaluador externo;

i) El costo total de la evaluacion externa, especificando la fuente de

financiamiento.

lll. Las evaluaciones podran efectuarse respecto de las politicas publicas, ios
programas correspondientes y el desempefio de las instituciones encargadas
de llevarlos a cabo. Para tal efecto, se estableceran los métodos de
evaluacion que sean necesarios, los cuales podran utilizarse de acuerdo a las
caracteristicas de las evaluaciones respectivas;

IV. Estableceran programas anuales de evaluaciones:

V. Las evaluaciones deberan incluir informacién desagregada por sexo
relacionada con las beneficiarias y beneficiarios de los programas. Asimismo,
las dependencias y entidades deberan presentar resultados con base en
indicadores, desagregados por sexo, a fin de que se pueda medir el impacto y
la incidencia de los programas de manera diferenciada entre mujeres y
hombres, y

VI. Deberan dar seguimiento a la atencion de las recomendaciones que se
emitan derivado de las evaluaciones correspondientes.

Asi, dicho sistema incorporara indicadores para evaluar los resultados presentados
en los informes trimestrales, enfatizando en la calidad de los bienes y servicios
publicos, la satisfaccién del ciudadano y el cumplimiento de los criterios establecidos
en el parrafo segundo del articulo 1 de esta Ley. La Secretaria y la Funcion Publica
emitiran las disposiciones para la aplicacion y evaluacién de los referidos indicadores
en las dependencias y entidades; los Poderes Legislativo y Judicial y los entes
autébnomos emitiran sus respectivas disposiciones por conducto de sus unidades de
administracién.

Por otra parte, la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, la Secretaria de la
Funcién Publica y el Consejo Nacional de Evaluacién de la Politica de Desarrollo
Social, emitieron los Lineamientos Generales para la Evaluacién de los Programas
Federales de la Administracién Pulblica Federal, que establecen en el numeral
Décimo Sexto, los tipos de evaluacién aplicables, sefialando que para garantizar la
evaluacion orientada a resultados y retroalimentar el Sistema de Evaluacién del
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Desempefio, se aplicaran seis tipos de evaluacion, de las cuales, para el caso de
este programa, referimos sélo la seleccionada:

e) Evaluacion Especifica: aquellas evaluaciones no comprendidas en el presente
lineamiento y que se realizaran mediante trabajo de gabinete y/o de campo.

Las evaluaciones a que se refieren las fracciones anteriores se llevaran a cabo por
evaluadores externos con cargo al presupuesto de la dependencia o entidad
responsable del programa federal, o por el Consejo en el ambito de su competencia y
cuando éste asi lo determine.

La evaluacién de los programas federales y sus resultados formaran parte del
Sistema de Evaluacion del Desempefio, asi como del programa de mejoramiento de
la gestion y se articularan sistematicamente con la planeacién y el proceso
presupuestario.

En el numeral Vigésimo sefiala que la metodologia y los términos de referencia de la
evaluacion de impacto deberan ser revisados y, en su caso, aprobados, por la
Secretaria, la Funcién Publica y el Consejo en el ambito de sus atribuciones, de
forma previa.al procedimiento de contratacién de los evaluadores externos, cuando
sea el caso.

Y el Trigésimo, en el parrafo dos, sefiala que de no ser evaluacion de consistencia y
resultados, los términos de referencia seran elaborados conforme a las
caracteristicas particulares de cada evaluacion y sobre los cuales podra opinar la
Secretaria, la Funcién Puablica y el Consejo en el &mbito de su competencia.

Y finalmente, el la Norma para establecer el formato para la difusion de los
resultados de las evaluaciones de los recursos federales ministrados a las entidades
federativas, en el numeral 15, refiere que para cada evaluacion se deberan elaborar
TdR conforme a las caracteristicas particulares de cada evaluacién que incluyan al
menos el objetivo de la evaluacion, los alcances, metodologia, perfil del equipo
evaluador y productos esperados. Los TdR seran elaborados por la unidad
administrativa responsable de la evaluacion.

El informe de evaluacién que elabore el evaluador externo debera incluir un apartado
en el que se expongan, de forma breve y resumida, las fortalezas y oportunidades,
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debilidades y amenazas, asi como las recomendaciones de cada uno de los temas
de la evaluacién que hayan sido analizados.

A nivel estatal, se consideran los Lineamientos Generales para la evaluacién del
desemperfio de los programas presupuestarios del estado de Tabasco que sefnalan
en el numeral quinto, los tipos de evaluacién aplicable; en el noveno, las
particularidades de la evaluacién de impacto y, en el décimo sexto, las
consideraciones para los términos de referencia.

Asi, en cumplimiento de dichas leyes la dependencia Secretaria de Desarrollo Social
(SDS) emite los presentes Términos de Referencia para orientar los criterios de la
Evaluacién especifica de Uso y Destino de los recursos del Fondo de Fondo de
Infraestructura Social Estatal (FISE), para los afios fiscales 2013, 2014 y 2015.

Caracteristicas del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social
Estatal, FISE.

Hasta antes de 1990, los gobiernos municipales no recibian de la Federacion
recursos para aplicar en obras y acciones sociales bajo la modalidad de
transferencias condicionadas, por ello sus finanzas dependian fundamentalmente de
las participaciones fiscales, ya que sus ingresos propios eran sumamente reducidos.

A fines de 1997, el Ejecutivo Federal envié a la Camara de Diputados una iniciativa
para modificar la Ley de Coordinacién Fiscal (LCF), mediante la incorporacion, -a
ese ordenamiento, de un Capitulo V, con el cual se constituirian las Aportaciones
Federales para Entidades Federativas y Municipios. La iniciativa consideraba la
creacion original de 3 fondos: el Fondo de Aportaciones para la Educacién Basica y
Normal ( FAEB ), el Fondo de Aportaciones para los Servicios de Salud (FASSA), y
el Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal (FAISM). La
Camara de Diputados determiné que se adicionaran otros tres fondos de
Aportaciones a los anteriores, que fueron: de Infraestructura Social Estatal (FAISE),
que junto con el FAISM integraria el Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social (FAIS); otro para el Fortalecimiento de los Municipios y de las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FORTAMUN — DF); y el de
Aportaciones Miltiples (FAM), para transferir principalmente recursos a DIF ya
descentralizados a nivel estatal y a la educacién.
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Este proceso se profundizé con la creacion del Ramo 33, a partir de la reforma a la
Ley de Coordinacién Fiscal en 1997, formado con recursos del Ramo 26 (Combate a
la Pobreza), 25 (Educacién), 23 (Partida del Presidente), 29 (Saneamiento
Financiero), 04 (Seguridad Publica) y 23 (Coordinacién Hacendaria).

Con la creacién del Ramo 33, dos de los cinco fondos que lo componian en ese
entonces estaban destinados expresamente a combatir el rezago social y la
pobreza extrema. El Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social en su
vertiente municipal (FISM) y el Fondo para el Fortalecimiento de los Municipios y el
Distrito Federal, siendo el primero el Gnico que se distribuye tomando en cuenta
una medida de pobreza.

Actualmente y de conformidad con el Articulo 33 de la Ley de Coordinacion Fiscal,
los recursos que con cargo al Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social —
que contiene a los fondos de caracter estatal (FISE) y los de caracter municipal
(FISM)- reciban las entidades, los municipios y las demarcaciones territoriales, se
destinaran exclusivamente al financiamiento de obras, acciones sociales béasicas y a
inversiones que beneficien directamente a poblacién en pobreza extrema,
demarcaciones con los grados de rezago social mas altos conforme a lo previsto
en la Ley General de Desarrollo Social.

Normativa para la operacion del FAIS.

El 14 de febrero de 2014 son publicados en el Diario Oficial de la Federacion los
primeros Lineamientos Generales para la operacién del Fondo de Aportaciones
para la Infraestructura Social, donde se detallan los principios, ambito de
aplicacion, uso, poblacion objetivo y tipos de proyectos bajo los que debera regirse la
operacion del fondo, asi como las obligaciones de cada dependencia involucrada y
los procedimientos de seguimiento y evaluacion.

Para términos de esta evaluacién se utilizara la normativa vigente segin el afio
fiscal evaluado, es decir la Ley de coordinacion Fiscal para evaluar el afio 2013,
los lineamientos publicados en el DOF en mayo del afio 2014 para evaluar
dicho afo y la modificacion publicada en marzo de 2015 para evaluar el mism
afo.
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Es importante resaltar que la normativa contempla el ejercicio de los recursos en dos
ambitos:

Por una parte, el destino de los recursos, que tiene que ver con la focalizacion
territorial precisada en el articulo 2.3 de los lineamientos, donde sefiala que los
recursos deben ser destinados a Zonas de Atencion Prioritaria (ZAP), ya sean
urbanas o rurales, municipios con los dos grados mas altos de rezago social y/o
municipios utilizando el criterio de poblacién en pobreza extrema.

Por otra parte, en lo que concierne a criterios de uso de los recursos los mismos
lineamientos establecen criterios especificos en su articulo 2.3.1, donde se
establecen limites maximos y minimos para la inversion en el tipo de obras segin las
clasificaciones del Catalogo Unico de proyectos del FAIS, contenido como anexo de
los mismos lineamientos y el cual etiqueta los proyectos segin su incidencia en la
pobreza multidimensional.

Finalmente, no se debe perder de vista que el FAIS logra concretar las intenciones

de politica publica con respecto al combate a la pobreza con modificaciones en las

normas presupuestales y en su operacion que no siempre se tienen en cuenta. /k\f
\

Evaluacion requerida
Evaluacion al Fondo de Infraestructura Social Estatal

Tipo de Evaluacion:
Evaluacion Especifica del destino y uso de los recursos del FISE para los afios t%/
fiscales 2013, 2014 y 2015.

f
Objetivo General 1’/
Evaluar la orientacién de los recursos del Fondo hacia los destinos y usos previstos
en las disposiciones normativas aplicables.

Objetivos Especificos

e Evaluar si la inversion de los recursos esta orientada a atender las carencias
sociales.
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e Evaluar si con ello se estima que se contribuye a los objetivos estratégicos de
la politica publica en materia de reduccion de algunos aspectos de la pobreza
multidimensional.

e Evaluar si el recurso se invirtié en areas correctamente focalizadas

e Medir la mejora.en el destino de la inversiébn publica hacia la pobreza
multidimensional

e Estimar la disminucién de las vulnerabilidades sociales.

Caracteristicas de la evaluacién

Con base en el articulo 33 de la Ley de Coordinacién Fiscal, asi como en los
articulos 2.3 y 2.3.1 de los Lineamientos Generales para la operacién del FAIS, se
deben considerar dos tipos de analisis para llevar a cabo la evaluacion:

1. Destino de los recursos: se verificard en qué grado los recursos fueron
focalizados segun tres criterios territoriales:
I.  Zonas de Atencion Prioritaria, ya sean urbanas o rurales.
[l.  Municipios con los dos mayores grados de rezago social segln la
informacion de CONEVAL.
lll.  Municipios con poblacién en pobreza extrema, segun el Informe
Anual sobre la situacién de la pobreza y rezago social, publicado por

SEDESOL, asi como la informacién sobre medicién de la pobreza
publicada por CONEVAL. \\
R
2. Uso de los recursos: se analizara la pertinencia de la inversion en tres tipos de Jee
obras’, seglin su incidencia en la pobreza multidimensional: "”
I.  Obras de incidencia Directa: en la que se evaluara si la inversién se
realizé dando cumplimiento al porcentaje minimo exigido por la J,{
norma.

[l.  Obras incidencia complementaria: en la que se evaluara la inversién
maxima segun la exigencia normativa.

' Cabe sefialar que para evaluar el afio 2013, cuando todavia no aplicaban los lineamientos generales
de operacion, la evaluacién debe realizarse con base en los temas prioritarios sefialados en el articulo
33 de la Ley de Coordinacién Fiscal vigente para dicho afio. Asimismo, debido a que no se especifican
criterios de uso para el afio 2013, la evaluacién se ajustara a la metodologia utilizada por el evaluador
en donde se considere la prioridad segun el contexto de carencias sociales en los ambitos de
infraestructura social del estado y municipios.

{ //
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lll.  Obras especiales: se debera evaluar si los tipos de proyectos
inciden en la pobreza multidimensional y si se encuentran dentro del
limite maximo de inversién segln la norma.

Asimismo, con la informacion disponible, se debera agregar un diagndstico de Ia
pobreza del estado, asi como su perfil sociodemografico, para precisar las
necesidades en cuanto a infraestructura y servicios y/o proyectos que puedan
realizarse con los recursos del fondo evaluado.

Metodologia a emplear _

Tal y como se especificé en el apartado anterior, la evaluacién debe seguirse con
base en los dos grandes rubros analiticos mencionados, mismos que estan
normados por reglas especificas segun el afio sometido a evaluacion. En ese sentido
a continuacion se indica la normativa que debera usarse como vigente para cada afio
y algunos aspectos que deben considerarse:

Se tomaran como base principalmente dos normas:

1. Ley de Coordinacién Fiscal: Se debera utilizar la vigente para evaluar el afio
2013 y su reforma publicada en 2014 que aplicara para la evaluacion tanto del
afo 2014 como del afio 2015. Asimismo se debe poner especial atencién en el
articulo 33, el cual regula el uso y destino de los recursos.

2. Lineamientos Generales para la Operacion del Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social: tal y como se mencioné debido a que éstos se
publicaron por primera vez en el afio 2014, se debera utilizar para la
evaluacion de dicho afio, los publicados en mayo de 2014. Para el afio 2015
se debera utilizar la modificacion publicada en marzo del mismo afio.
Asimismo poner atencién en sus articulos 2.1, que menciona la poblacién
objetivo del fondo; el 2.2 que habla sobre el uso de los recursos y el 2.3 que
determina especificidades en cuanto a uso y destino.

De esta forma el guion metodolégico que debe cubrirse es el siguiente:

—_

Analisis del cumplimiento de las normas en materia de focalizacion.

2. Analisis del cumplimiento de las normas en materia de uso de los recursos.

3. Analisis comparativo de los municipios donde se ejercieron los recursos del
Fondo asociado al impacto en sus niveles de carencia social.
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. Determinacion de los montos, proporciones y variacién de la inversién segtn

los tipos de proyectos y segun su incidencia en la pobreza multidimensional.
(Numeral 2.3.1, Lineamientos generales para la operacion del Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura Social).

Estimacion de la_cobertura de las obras y acciones (por tipo de proyecto)
asociadas a la magnitud de la carencia social.

Valoracion del cambio en la proporcién de la inversién por tipo de proyecto
para los tres afios mencionados utilizando de base el catalogo Unico de
proyectos del FAIS.

Analisis FODA.

Identificacién de Aspectos Susceptibles de Mejora.

Caracteristicas del Producto Final
Informe final detallando:

e Resultados de la evaluacién del uso y destino del Fondo para los afios
fiscales correspondientes.

e Resultados de la evaluacion comparativa de la tendencia de la inversién
hacia la atencién de la pobreza multidimensional.

e Diagnéstico de la pobreza y rezago social del estado, asi como perfil
sociodemografico.

e Valoracion del cumplimiento normativo respecto al uso y destino de los
recursos.

e Anexos de los instrumentos aplicados y soporte documental y estadistico.

Resumen Ejecutivo
Base de Datos

Fecha de entrega:
Las entregas se haran con base en el Programa Anual de Evaluacién 20186.

Especificaciones de entrega:
La version final debera ser entregada en forma impresa en formato Word y PDF (en 3
tantos) y en medio digital.

Los tantos de la versién final deberan entregarse al area que designen las instancias
evaluadoras.
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Los archivos electrénicos deberan organizarse en Carpetas con la misma estructura
sefialada en el informe y con nombres que faciliten su localizacién.

Los informes deberan estar redactados en formato libre. Se sugiere la utilizacién del
estilo APA.

Perfil del evaluador

Perfil de la empresa evaluadora:

e Experiencia en evaluacién bajo el esquema del Sistema de Evaluacion del
Desemperio, a partir de la Ley General de Contabilidad Gubernamental y la
Ley del Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria del Estado de Tabasco
en dos instituciones distintas.

e Desarrollo de evaluaciones de Fondos Federales (FISE, FAEB, FASSA, FAM,
FAETA, FISMy FORTAMUN)

e Experiencia en evaluaciones sobre sistemas de evaluacién y evaluacion de
indicadores a nivel municipal, estatal, nacional e internacional, acreditada a 5
afos.

e Experiencia en el desarrollo de Presupuestos basados en Resultados (PbR),
Aperturas Programaticas y Sistemas de Evaluacion de Desempefio (SED)

Perfil del coordinador general de la evaluacion:

o Experiencia en la coordinacion de evaluaciones de programas de la
administracién publica

e Experiencia en disefio, implementacion o evaluacién de proyectos de
desarrollo (de preferencia con experiencia en programas de infraestructura
social -vivienda y. servicios basicos-).

e Experiencia especifica en investigacién, monitoreo y evaluacién en proyectos
de desarrollo social o afines.

Perfil del equipo analista:
e Profesional universitario en el ramo de las Ciencias Sociales y Econémicas.
e Experiencia en la realizacion de evaluaciones de programas de la
administracién publica
Experiencia en investigaciones con tematicas sociales o de poblacion.
e Experiencia de manejo de paquetes de analisis estadistico y bases de datos.

Una vez conocido los términos de referencia de los cuatro programas a evaluar, los
integrantes de la Unidad de Evaluacién del Desempefio decidieron aprobarios por
unanimidad.
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PUNTO 4. Continuando el desahogo del Orden del Dia, el C. Leonardo
Alfonso Verduzco Davila, Director de Planeacién del
Desarrollo Social y Secretario Ejecutivo de la Unidad de
Evaluacién del Desempefio pone a consideracién y, en su
caso, aprobacion de la metodologia para su calculo, y el rango de
precios por tipo de evaluacion que se deberia pagar por tipo de
evaluacion:

La metodologia consistié en hacer un estudio de mercado documental exhaustivo de

los precios 2015, por tipo de evaluacién.

Las fuentes de informacion fueron, a nivel nacional SEDESOL y SHyCP y a nivel

local COPLADET: afios 2014y 2015

Se definio, no solo el precio promedio, sino la moda, el minimo y el maximo.

Rango de Precios por tipo de evaluacién, 2016

Programa/ Proyecto Tipo de Evaluacion Monto Min/Max
Programa presupuestario | Evaluacion Especifica del | Minimo
“E035 Atencién a familias | desempefio del programa | $ 750000.00
y poblacién vulnerable”, |y estimacibn de los | Maximo
especificamente en el | resultados en el | $950000.00
proyecto Apoyo a | cumplimiento de los
personascon discapacidad | objetivos.
en el estado de Tabasco
(Corazén Amigo)
Programa presupuestario | Evaluacién de Minimo
“F015 Vivienda”. Ejercicio | Consistencia y Resultados | $200000.00
Fiscal 2015 en materia de Disefio Maximo
$325000.00

Proyecto “Impulso a la | Evaluacion Especifica | Minimo
economia de ftraspatio |para el analisis del| $220000.00
para ' comunidades | desempefio de los | Maximo
vulnerables de Tabasco”, | resultados de los | $325000.00
perteneciente al programa | indicadores del proyecto.
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presupuestario “E035
Atencién a Familias vy
Poblacién Vuinerable” del
ejercicio fiscal 2015.

Programa FISE para los
anos fiscales 2013, 2014 y
2015.

Evaluacién Especifica del
destino y uso de los
recursos del FISE

Minimo
$250000-00*
Maximo
$550000.00*

*Por afio evaluado.

Una vez conocido la propuesta de precios, los integrantes de la Unidad
Evaluacién del Desempefio la dieron por aprobada de manera unanime.

Continuando el desahogo del Orden del Dia, el C. Leonardo
Alfonso Verduzco Davila, Director de Planeacién del
Desarrollo Social y Secretario Ejecutivo de la Unidad de
Evaluacion del Desempeiio pone a consideracion y, para su
aprobacién la siguiente metodologia para la evaluacién de los
evaluadores:

PUNTO 5.
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