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Resumen Ejecutivo 

Para llevar a cabo la revisión y evaluación de las acciones de mejora y las evidencias 

correspondientes, mediante las cuales se atendieron los Aspectos Susceptibles de Mejora (ASM), 

derivados de la evaluación específica de desempeño realizada a la ejecución en 2016 del Programa 

Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda llevada a cabo en 2017, se analizaron dos apartados del 

informe final: 1) las recomendaciones contenidas en el FODA y 2) los ASM; 3) el documento de 

posicionamiento institucional generado por los servidores públicos responsables de los proyectos 

relacionados con el apoyo a la vivienda de la Dirección de Desarrollo  y la Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales del Gobierno del Municipio de Centro; y 4) las 

acciones programadas y emprendidas para atender los ASM, descritas en los instrumentos de 

trabajo y seguimiento específico e institucional. 

De esta forma se cuantificaron 15 ASM, 8 de ellos clasificados, de los cuales cinco son 

específicos y tres institucionales; y siete ASM no fueron clasificados. Adicionalmente la Dirección 

de Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales 

propusieron tres acciones de mejora no derivados de los ASM.  

Los siete ASM no considerados en el documento de posición institucional fueron: 

1) Consolidar el marco normativo estableciendo los lineamientos complementarios que sean 

necesarios para la correcta implementación del PbR-SED. 

2) Realizar las recomendaciones al OSF para que incluya indicadores en materia fomento 

económico y al turismo. 

3) Reestructurar el Programa Operativo incluyendo las metas a realizar en el ejercicio, las 

unidades de medida, los periodos de ejecución, los beneficiarios y los recursos financieros 

para que sirva como instrumento de seguimiento y control. 
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4) Integrar los POA’s con la calendarización de metas de acuerdo a las necesidades 

identificadas en los diagnósticos. 

5) Integrar la información de los POA’s al SICAFI. 

6) Alinear los indicadores de desempeño de la MIR con el Sistema de Evaluación del 

Desempeño que opera el OSF del Estado o proponer su incorporación al SED. 

7) Promover la consistencia entre indicadores de gestión en los Programas Operativos 

Anuales. 

Así, de los ocho ASM clasificados, se programaron tres para implementación y seguimiento, 

dos específicos y uno institucional, quedando cinco sin programar, tres ASM específicos y dos 

institucionales. Los ASM no considerados en los instrumentos de trabajo específico e institucional 

fueron: 

Específico:  

1) Mantener una constante actualización de los Manuales de Organización y Procedimiento o 

generar Reglas de Operación específicas para la operación del Programa Presupuestario y 

especificar el ámbito de responsabilidad de cada una de las unidades administrativas que 

intervienen en el proceso (Dirección de Desarrollo y Dirección de Obras, Ordenamiento 

Territorial y Servicios Municipales.  

2) Definir lineamientos más específicos, así como formatería estándar para el seguimiento y 

control del Pp. 

3) Formalizar la publicación de los indicadores de resultados. 
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Institucional: 

1) Establecer un programa de capacitación a las áreas estratégicas encargadas del ciclo 

presupuestal en materia de Planeación Estratégica y Presupuesto basado en Resultados, 

haciendo énfasis en la Metodología del Marco Lógico. 

2) Promover la integralidad de los sistemas informáticos, con permisos de acceso a la 

información bien definidos pero que permitan a la alta gerencia contar con información de 

mejor calidad para la toma de decisiones. 

Finalmente se programaron e implementaron tres ASM cuya evaluación respecto a su logro fue 

del 100% en virtud de que las acciones de mejora impulsadas para atenderlos fueron realizadas en 

su totalidad, obteniendo por ello una calificación de cinco puntos, considerada como alta, según el 

modelo sintético de evaluación del desempeño, emitido por la Unidad de Evaluación del 

Desempeño de la SHCP.  

De las tres acciones de mejora programadas e implementadas, por las características de la 

evidencia, se constató que se realizó una reunión de trabajo para la toma de decisiones (ver anexo 

1), en tanto que para las otras dos acciones de mejora, se evaluó la calidad de las evidencias, 

derivándose las recomendaciones que se presentan a continuación.  

Aplicación de los CUIS y el levantamiento de las cédulas socioeconómicas para determinar 

la población objetivo del programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda 

1) El CUIS es el instrumento básico para la selección de los beneficiarios del programa de 

apoyos a la vivienda, en tal sentido es fundamental mejorar el método de aplicación, con la 

finalidad de que las evidencias de los cuatros aspectos involucrados en el proceso 

coincidan: La muestra de localidades emanadas del Sistema de Focalización para el 
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Desarrollo (SIFODE), el calendario de visitas, el levantamiento del cuestionario, el llenado 

de las cédulas y las fotografías coincidan. Esta acción de mejora es indispensable para 

garantizar la transparencia y rendición de cuentas en el proceso. 

Matriz de Indicadores de Resultados (MIR) del Programa Presupuestario F015 Apoyo a 

la Vivienda.  

2) Elaborar las fichas técnicas de los indicadores de desempeño 

3) Identificar e incluir en la MIR los Medios de Verificación para cada uno de los indicadores 

de desempeño de tal manera que se determinen las fuentes de información para alimentar 

los datos de cada una de las variables. 

4) Sistematizar la información para cuantificar cada una de las variables y realizar el cálculo 

de los indicadores de desempeño  

5) Respecto del Nivel FIN: Mejorar la claridad del indicador e incorporar la unidad de medida 

de la meta.  

6) Respecto del Nivel Propósito: Redefinir el narrativo, mejorar la claridad del indicador y de 

la meta. 

7) Respecto del componente: Mejorar la claridad de los indicadores y de la meta. 

8) Respecto del nivel actividad: Mejorar la identificación de cada una y determinar si 

permiten el logro de los componentes, verificar las debilidades identificadas en la Tabla 

19. 
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Introducción 

El informe de la revisión y evaluación de las acciones de mejora y las evidencias 

correspondientes, mediante las cuales se atendieron los Aspectos Susceptibles de Mejora (ASM), 

derivados de la evaluación específica de desempeño realizada, respecto a la ejecución en 2016 del 

Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda llevada a cabo en 2017, comprende cinco 

apartados.  

En el primer apartado se explican los antecedentes y justificación de la revisión y evaluación de 

los ASM del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda, los cuales parten de los términos 

de referencia del Programa Anual de Evaluación 2017, en el que se dio prioridad a la evaluación 

del desempeño de aquellos programas y proyectos financiados con recursos provenientes del Ramo 

General 33, tanto de las Aportaciones para la Infraestructura Social (Fondo III), como de las 

Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y de las Demarcaciones Territoriales del 

Distrito Federal (Fondo IV). 

La pertinencia de la revisión y evaluación a las acciones de mejora y evidencias que permitieron 

atender y superar los ASM, consiste en la oportunidad que la Dirección de Desarrollo y la Dirección 

de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales tendrán para mejorar tanto la 

operación del Pp F015 Apoyo a la Vivienda, como la gestión del propio organismo para contribuir 

mediante la entrega de espacios dignos para vivir, a las familias en estado de vulnerabilidad del 

Municipio de Centro, Tabasco. 

En el segundo apartado, se analizan los apartados fuente que describen los ASM que deberán 

ser atendidos, iniciando por una explicación del método de análisis para la revisión de los ASM, 



10 
 

mediante el cual la Dirección de Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y 

Servicios Municipales seleccionaron los ASM y los clasificaron en específicos e institucionales.   

Por su parte en el apartado tres, mediante la revisión del documento de posición institucional, 

se identifican los ASM y las acciones de mejora programadas e implementadas para atenderlos, 

determinándose tres acciones de mejora realizadas, respecto a su ejecución resultó con una 

evaluación alta equivalente al 100%. Sin embargo, quedaron 12 ASM sin atender, siete de ellos no 

clasificados y de los ocho clasificados, cinco quedaron sin programarse. 

El apartado cuatro se inicia la revisión y evaluación de las acciones de mejora programadas e 

implementadas para atender cuatro de los ASM, se destacan primero la calificación alta por su 

cumplimiento al 100%, pero también se determina como restricción el hecho de que para cinco 

ASM no se determinaron acciones de mejora a realizar.  

Finalmente, la evaluación de la calidad a las acciones de mejora consistentes en la aplicación de 

los CUIS y el levantamiento de las cédulas socioeconómicas para determinar la población objetivo 

del programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda y la reestructuración de la matriz de 

indicadores de resultados (MIR), derivaron en las 15 recomendaciones para mejorar la operación 

tanto del Programa Presupuestario como de la gestión de la Dirección de Desarrollo y la Dirección 

de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales, se describen en el apartado cinco de 

este informe.  
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I.  Antecedentes y Justificación de la Revisión y Evaluación de los Aspectos 

Susceptibles de Mejora 

1.1. Antecedentes 

     Los Términos de Referencia del Programa Anual de Evaluación 2017 del gobierno del 

Municipio de Centro, establecieron como prioridad evaluar el desempeño de los programas 

presupuestarios que recibieron financiamiento de los fondos del Ramo General 33, tanto de las 

Aportaciones para la Infraestructura Social (Fondo III), como de las Aportaciones para el 

Fortalecimiento de los Municipios y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (Fondo 

IV) durante el ejercicio 2016. Tal es el caso del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la 

Vivienda, que durante 2017 se evaluó mediante una evaluación específica de operación, y 

resultados. 

       De esta evaluación se derivan los Aspectos Susceptibles de Mejora (ASM) cuya revisión y 

evaluación se realiza en este documento, a partir de los Términos de Referencia y del Programa 

Anual de Evaluación 2018, los cuales precisan que “las dependencias responsables de los 

programas presupuestarios evaluados en el PAE 2017”, formalizaron los compromisos de las 

acciones a realizar para superar los ASM señalados en la evaluación del desempeño 2017.  

      De esta manera, el objetivo es evaluar la implementación de los ASM, verificar la consistencia 

probatoria de los avances logrados por las dependencias responsables de llevar a cabo las acciones, 

mediante la revisión de la evidencia documental, y en los casos que se posible determinar la calidad 

de los resultados de los trabajos o procedimientos realizados. 
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1.2. Justificación 

La revisión y evaluación de los Aspectos Susceptibles de Mejora que se derivan de las 

evaluaciones de desempeño realizadas en años anteriores, es útil y pertinente porque permite 

corroborar que las acciones programadas para superar los aspectos de la operación y resultados 

observados por la entidad evaluadora, respecto a la ejecución de los proyectos correspondientes y 

al ejercicio de los recursos asignados, se han llevado a cabo y se han concluido, mejorando los 

procesos de operación para alcanzar el logro de las metas y resultados previstos. En este sentido 

también se evalúa la calidad de las acciones realizadas mediante la revisión de las evidencias 

presentadas por las unidades responsables.  
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II. Análisis de la Información Fuente de los Aspectos Susceptibles de Mejora del 

Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda derivados del Informe de Evaluación 

Específica de Operación y Resultados de los Fondos III y IV Ramo General 33 del Ejercicio 

Fiscal 2016 

2.1. Método de Análisis para la Revisión de los Aspectos Susceptibles de Mejora 

Con la finalidad de revisar las acciones emprendidas por la Dirección de Desarrollo y la 

Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales del Municipio de Centro 

para atender los Aspectos Susceptibles de Mejora determinados en la Evaluación del Desempeño 

Específica de Operación y Resultados de los Fondos III y IV Ramo General 33 del Ejercicio Fiscal 

2016, se analizaron tres documentos:  

1) Las fortalezas, retos y recomendaciones derivadas del Informe Final de la Evaluación del 

Desempeño Realizada al Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda en 2017 

respecto al Ejercicio fiscal 2016. 

2) Los Aspectos Susceptibles de Mejora derivados del Informe Final de la Evaluación del 

Desempeño Realizada al Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda en 2017 

Respecto al Ejercicio Fiscal 2016. 

3) La Posición Institucional del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda elaborado 

por la Dirección de Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios 

Municipales. 

     El análisis consistió en determinar qué acciones de mejora fueron seleccionadas por la Dirección 

de Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales y 

clasificadas en: Aspectos Específicos, Aspectos Institucionales, Aspectos Interinstitucionales y 
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Aspectos Intergubernamentales, y revisar si las acciones de mejora fueron programadas para su 

implementación en los instrumentos de trabajo respectivos, mismos que adicionalmente permiten 

su seguimiento.  

     Otro propósito del análisis es revisar es identificar la orientación de las acciones de mejora, si 

impactarán en la calidad de los bienes y servicios que presta la Dirección de Desarrollo y la 

Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales, o bien si incrementarán la 

efectividad de éste organismo, o si coadyuvarán a minimizar los costos de operación de las referidas 

Dirección de Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios 

Municipales.  

     Para facilitar el análisis, se optó por subrayar con colores las acciones de mejora contenidas en 

los tres documentos antes descritos para identificar su clasificación, como se muestra a 

continuación: 

Tabla 1 

Clasificación de las Acciones de Mejora.  
Clasificación de las Acciones de Mejora 

 Específicas 

 Institucionales 

 Interinstitucionales 

 Intergubernamentales 

Nota: Para efecto de la contabilización de las acciones de mejora precisadas por la empresa evaluadora 

tanto en las Principales Fortalezas, Retos y Recomendaciones, así como en los Aspectos Susceptibles 

de Mejora, las acciones determinadas tanto en las recomendaciones como en los ASM se cuentan una 

sola vez y para identificarlos se escriben en letra cursiva. 

 Adicionalmente se identificaron acciones de mejora propuestas por la Dirección de Desarrollo 

y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales que no se derivan ni 

de las Principales Fortalezas, Retos y Recomendaciones ni de los Aspectos Susceptibles de 

Mejora. 
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Fuente: Elaboración propia con base en el Mecanismo Para el Seguimiento de los Aspectos 

Susceptibles de Mejora Derivados de Informes y Evaluaciones a los Programas Presupuestarios de 

la Administración Pública federal. 

     De esta forma en las tablas que se presentan a continuación se identifican las acciones de mejora 

propuestas por la empresa evaluadora, comentadas y analizadas por el personal de la Dirección de 

Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales, con la 

finalidad de determinar si todas las acciones de mejora derivadas de las recomendaciones y de los 

Aspectos Susceptibles de Mejora fueron clasificados y atendidos por la Dirección de Desarrollo y 

la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales en los documentos de 

trabajo para el seguimiento respectivo y así poder realizar la revisión y evaluación correspondiente. 

     Mediante este método de análisis, las acciones de mejora que quedaron sin subrayar tanto en la 

Tabla 2. Principales Fortalezas, Retos y Recomendaciones como en la Tabla 3. Aspectos 

Susceptibles de Mejora del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda, son aquellas 

acciones no clasificadas en el documento de Posición de la Dirección de Obras, Ordenamiento 

Territorial y Servicios Municipales y en consecuencia no consideradas en los instrumentos de 

trabajo. 



16 
 

2.2. Principales Fortalezas, Retos y Recomendaciones Derivadas del Informe Final de la 

Evaluación del Desempeño Realizada al Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda 

en 2017 Respecto al Ejercicio Fiscal 2016 

Tabla 2  

Principales Fortalezas, Retos y Recomendaciones.  

Aspectos de 

la 

evaluación 

Fortalezas / Oportunidades Recomendaciones 

Planeación 

Fortaleza: 

Existe un marco normativo para realizar 

la planeación. 

Oportunidad: 

La SHCP avala la normatividad 

referente a la implementación del PbR-

SED con calificaciones meritorias a 

través de la evaluación del PbR-SED. 

 Consolidar el marco normativo 

estableciendo los lineamientos 

complementarios que sean 

necesarios para la correcta 

implementación del PbR-SED 

Operación 

Fortaleza: 

Se encontraron atribuciones bien 

definidas para la operación del 

programa. 

Oportunidad: 

El gobierno federal impulsa acciones de 

obras complementarias y alumbrado 

público en zonas de atención prioritaria 

rurales y urbanas. 

 Mantener una constante 

actualización de los Manuales de 

Organización y Procedimiento o 

generar Reglas de Operación 

específicas para la operación del 

Pp. 

 Realizar diagnósticos que 

permitan focalizar a la población 

objetivo estableciendo prioridad 

hacia los grupos más vulnerables 

Seguimiento

 

y control 

Fortaleza: 

La administración pública municipal 

cuenta con unidades administrativas 

que trabajan coordinadamente para 

realizar el seguimiento y control del 

ciclo presupuestario mediante Sistemas 

Informáticos. 

 

Oportunidad: 

Órgano Superior de Fiscalización del 

Estado provee a los Ayuntamientos de 

un sistema de evaluación del 

desempeño que les permite dar 

seguimiento a sus indicadores. 

 

 

 

 

 Definir lineamientos más 

específicos, así como formatería 

estándar para el seguimiento y 

control del Pp, realizar la 

programación para el ejercicio y 

no para trimestres. 

 Realizar las recomendaciones al 

OSF para que incluya indicadores 

en materia fomento económico y 

al turismo. 
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Aspectos de 

la 

evaluación 

Fortalezas / Oportunidades Recomendaciones 

Resultados 

Fortaleza: 

Se presupuesta con una visión de 

resultados. 

Oportunidad: 

El Sistema de Evaluación del 

Desempeño tiene amplias posibilidades 

de madurar y ser un ejemplo a nivel 

nacional. 

 Formalizar la publicación de los 

indicadores de resultados. 

Aspectos de 

la 

evaluación 

Debilidades / Amenazas Recomendaciones 

Planeación 

Debilidades: 

No existe un proceso de planeación 

estructurado metodológicamente, lo 

que impide que se le dé cabal 

seguimiento al Programa 

presupuestario. 

Existen dos unidades administrativas 

involucradas en el Pp que actúan en 

procesos diferentes de manera aislada. 

Amenaza: 

Las auditorías de Sistemas de 

Evaluación del Desempeño pueden 

generar modificaciones en el marco 

normativo municipal. 

 

 Fortalecer la capacitación en 

materia de Planeación 

estratégica. 

 La MIR debe ser un instrumento 

de seguimiento y evaluación 

durante todo el ciclo 

presupuestal, actualmente    se 

encuentra desvinculado de la 

programación y ejecución de los 

proyectos que integran el 

programa. 

 Establecer los mecanismos de 

coordinación entre el área 

responsable de la planeación y el 

área ejecutora. 

Operación 

Debilidad: 

Insuficientes recursos para dar 

respuesta a las múltiples demandas 

sociales. 

Amenaza: 

La evaluación de la política social 

puede endurecer los criterios para la 

operación del programa. 

 Elaborar diagnósticos sólidos 

que garanticen la aprobación de 

recursos extraordinarios para la 

ejecución de proyectos de 

mejoramiento de vivienda. 

 Apegarse estrictamente a los 

criterios de elegibilidad de los 

beneficiarios para garantizar el 

abatimiento de rezagos en la 

vivienda. 

Seguimiento y 

control 

Debilidad: 

El documento exprofeso para el 

seguimiento de los indicadores, el POA, 

no cumple las expectativas para las 

cuales se supone fue diseñado. 

Amenaza: 

La SHCP puede endurecer los criterios 

del gasto federalizado con el fin de 

evitar gastos innecesarios. 

 Promover la integralidad de los 

sistemas informáticos, con 

permisos de acceso a la 

información bien definidos pero 

que permitan a la alta gerencia 

contar con información de mejor 

calidad para la toma de 

decisiones. 
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Aspectos de 

la 

evaluación 

Debilidades / Amenazas Recomendaciones 

Resultados 

Debilidad: 

Existe inconsistencia entre los 

indicadores de la MIR, la MML, los 

objetivos del PMD y los establecidos en 

el presupuesto de egresos. 

Amenaza: 

Los cambios en la normatividad del 

Ramo General 33 pueden cancelar la 

ejecución de proyectos de 

mejoramiento de vivienda. 

 Eficientar la capacitación en 

materia de Planeación 

Estratégica. 

 Incentivar la adopción del 

Presupuesto basado en 

Resultados, considerando el ciclo 

presupuestario a partir de la 

definición de la MIR para 

alcanzar resultados. 

Fuente: Informe de Evaluación Específica de Operación y Resultados Fondos III y IV Ramo 

General 33 Ejercicio Fiscal 2016. 
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2.3.  Aspectos Susceptibles de Mejora Derivados del Informe Final de la Evaluación del 

Desempeño Realizada al Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda en 2017 

Respecto al Ejercicio Fiscal 2016 

Tabla 3 

Aspectos Susceptibles de Mejora del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda. 

Tema de evaluación Aspecto Susceptible de Mejora 

Planeación y orientación 

a resultados 

 Establecer un programa de capacitación a las áreas 

estratégicas encargadas del ciclo presupuestal en materia 

de Planeación Estratégica y Presupuesto basado en 

Resultados, haciendo énfasis en la Metodología del Marco 

Lógico. 

 Rediseñar la MIR aplicando todo el proceso MML. 

 Elaborar un diagnóstico integral del programa. 

 La Unidad de Evaluación del Desempeño, deberá emitir 

lineamientos y vigilar su correcta aplicación para que los 

instrumentos de planeación sean consistentes durante todo 

el ciclo presupuestal. 

 Definir mecanismos de coordinación entre las áreas 

involucradas del Pp. 

Cobertura y focalización 

 El diagnóstico deberá contener la población objetivo, la 

focalización de los beneficiarios potenciales 

georreferenciados, y los mecanismos de actualización para 

generar estrategias de cobertura a corto, mediano y largo 

plazo. 

Operación del programa 

 Elaborar manuales de procedimientos específicos para la 

entrega de apoyos de programas sociales que contemplen las 

etapas de identificación, registro, validación y aprobación de 

beneficiarios; adquisición y/o contratación de bienes y 

servicios, procedimiento de entrega de apoyos. 

 Especificar el ámbito de responsabilidad de cada una de las 

unidades administrativas que intervienen en el proceso 

(Dirección de Desarrollo y Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales. 

Seguimiento y control 

 Reestructurar el Programa Operativo incluyendo las metas a 

realizar en el ejercicio, las unidades de medida, los periodos 

de ejecución, los beneficiarios y los recursos financieros para 

que sirva como instrumento de seguimiento y control. 

 Integrar los POA’s con la calendarización de metas de 

acuerdo a las necesidades identificadas en los diagnósticos. 

 Integrar la información de los POA’s al SICAFI. 
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Tema de evaluación Aspecto Susceptible de Mejora 

 Establecer lineamientos específicos para el seguimiento y 

control del programa. 

 Alinear los indicadores de desempeño de la MIR con el 
Sistema de Evaluación del Desempeño que opera el OSF del 
Estado o proponer su incorporación al SED. 

MIR 

 Fortalecer la capacitación en construcción de indicadores, 
tanto de gestión como de resultados. 

 Promover la consistencia entre indicadores de gestión en los 
Programas Operativos Anuales. 

Fuente: Informe de Evaluación Específica de Operación y Resultados Fondos III y IV Ramo 

General 33 Ejercicio Fiscal 2016. 
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2.4.  Posición Institucional del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda 

elaborado por la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales1 

“Como resultado de la revisión del Informe Final de la Evaluación Específica de Desempeño 

2016, se reciben de parte del evaluador externo las siguientes recomendaciones: 

 Programa F015 Apoyo a la Vivienda. 

• Consolidar el marco normativo estableciendo los lineamientos complementarios 

que sean necesarios para la correcta implementación del PbR-SED. 

• Mantener una constante actualización de los Manuales de Organización y 

Procedimiento o generar Reglas de Operación específicas para la operación del 

Pp.  

• Realizar diagnósticos que permitan focalizar a la población objetivo estableciendo 

prioridad hacia los grupos más vulnerables. 

• Definir lineamientos más específicos, así como formatería estándar para el 

seguimiento y control del Pp, realizar la programación para el ejercicio y no para 

trimestres. 

• Realizar las recomendaciones al OSF para que incluya indicadores en materia de 

mejoramiento de vivienda. 

• Formalizar la publicación de los indicadores de resultados. 

• Fortalecer la capacitación en materia de Planeación estratégica. 

                                                           
1 Se transcribe parte del documento “Posición Institucional de la Dirección de Obras, Ordenamiento 

Territorial y Servicios Municipales a las Principales Fortalezas, Retos y Recomendaciones, así 

como a los Aspectos Susceptibles de Mejora derivados de la Evaluación al Desempeño realizada 

en 2017 del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda del ejercicio 2016.  
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• La MIR debe ser un instrumento de seguimiento y evaluación durante todo el ciclo 

presupuestal, actual mente se encuentra desvinculado de la programación y 

ejecución de los proyectos que integran el programa. 

• Establecer los mecanismos de coordinación entre el área responsable de la 

planeación y el área ejecutora. 

• Elaborar diagnósticos sólidos que garanticen la aprobación de recursos 

extraordinarios para la ejecución de proyectos de mejoramiento de vivienda. 

• Apegarse estrictamente a los criterios de elegibilidad de los beneficiarios para 

garantizar el abatimiento de rezagos en la vivienda. 

• Promover la integralidad de los sistemas informáticos, con permisos de acceso a la 

información bien definidos pero que permitan a la alta gerencia contar con 

información de mejor calidad para la toma de decisiones. 

• Eficientar la capacitación en materia de Planeación Estratégica. 

• Incentivar la adopción del Presupuesto basado en Resultados, considerando el 

ciclo presupuestario a partir de la definición de la MIR para alcanzar resultados. 

Las recomendaciones realizadas por la empresa AMPACET, que son muy repetitivas en todos 

los programas evaluados, se encuentran debidamente justificadas, pero de manera muy general, 

sin embargo, serán tomadas en cuentan para mejorar sobre todo en la parte de la planeación y 

nos permitirán en su totalidad, realizar mejoras sustanciales a los mismos.  

El criterio que se tomó, para clasificar las recomendaciones emitidas, en el programa evaluado, 

será el siguiente: 
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Comentarios específicos: 

• Actualizar la cobertura, reglas de operación y población objetivo en el programa 

presupuestario, para trabajar en un enfoque de resultados. 

• Mantener actualizados los manuales de Organización y de Procedimientos, así como 

reglamentos internos. 

• Mejor control y seguimiento en la operación del programa presupuestario, con mejores 

lineamientos y formatería estándar. 

• Integrar los proyectos del programa presupuestario a las Matrices de Indicadores de 

Resultados. 

• Generar evidencia de los indicadores y publicarlos. 

• Generar mecanismos propios para el registro de la satisfacción del usuario y de 

instancias reguladoras. 

• Tratar a los Aspectos Susceptibles de Mejora de una manera especial, que formen parte 

del trabajo cotidiano y se les dé seguimiento con formatería estándar. 

 

Institucionales: 

• Fortalecer la capacitación de Presupuesto Basado en Resultados y Planeación 

Estratégica. 

• Articular la planeación con las siguientes etapas del ciclo presupuestario. 

• Generar y promover la integridad de los sistemas informáticos. 

• Generar mejores incentivos para el pago. 

 

Bajo este contexto, se emite la siguiente posición institucional con respecto al Informe Final de 

la evaluación: 
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La Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales considera que el 

equipo evaluador realizó un gran esfuerzo para analizar objetivamente los diversos programas, 

Sin embargo, se considera pertinente tomar en cuenta los siguientes aspectos: 

1. Los programas presupuestales del 2016, fueron creados por otra Administración, por lo 

que su seguimiento y alineación a la operación actual ha sido de mucho esfuerzo, al igual 

que los indicadores, matrices de resultados y aspectos susceptibles de mejora. 

2. Los manuales de organización fueron actualizados en el 2016 y seguirán siendo 

actualizados continuamente. 

3. En cuanto a la operatividad y la calidad de los servicios prestados interviene mucho la 

parte económica, aunque no descartamos algunas estrategias para una mejora continua. 

4. La creación, adquisición o modificación de sistemas de información se realiza de manera 

centralizada, al igual que los incentivos de pagos. 

Finalmente, se reitera el compromiso de valorar los hallazgos de la evaluación con la perspectiva 

de una agenda de trabajo que atienda las áreas de oportunidad detectadas, así como, de mantener 

el compromiso de potenciar las fortalezas identificadas y contribuir al proceso de mejora continua 

de los diversos Programas, donde serán incluidas la mayoría de las recomendaciones realizadas”.  
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III. Revisión del Documento de Posición Institucional 

3.1. Cuantificación de las Acciones de Mejora Clasificadas 

Tabla 4 

Revisión del Documento de Posición Institucional elaborado por la Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales con relación a las Principales Fortalezas, Retos 

y Recomendaciones, así como a los Aspectos Susceptibles de Mejora. 

Análisis y clasificación que debió realizar la 

unidad responsable 

Análisis realizado 

SI NO 

Identificación de la prioridad de los Aspectos 

Susceptible de Mejora 
 

No se identificaron las 

prioridades de cada uno 

de los ASM 

Clasificación de las Principales Fortalezas, 

Retos y Recomendaciones, así como de los 

Aspectos Susceptible de Mejora. 

Total 15 

 Específicos  5 

 Institucionales  3 

 Interinstitucionales  0 

 Intergubernamentales  0 

Clasificación de las principales Fortalezas, Retos 

y Recomendaciones, así como de los Aspectos 

Susceptible de Mejora 

Subtotal A 8 

Fortalezas, Retos y Recomendaciones, así como 

Aspectos Susceptibles de Mejora no clasificados 
Subtotal B 7 

 Acciones propuestas por la Unidad 

Responsable no derivadas de las 

principales Fortalezas, Retos y 

Recomendaciones y de los Aspectos 

Susceptibles de Mejora no clasificados 

Total 3 

Fuente: Elaboración propia con base en el Mecanismo para el seguimiento a los Aspectos 

Susceptibles de Mejora derivados de informes y evaluaciones a los Programas Presupuestarios de 

la Administración Pública Federal. 

      En la Tabla 4, se observa subrayada en color naranja una categoría de acciones de mejora no 

establecida ni en las Principales Fortalezas, Retos y Recomendaciones ni en los Aspectos 
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Susceptibles de Mejora que para efectos de identificación se clasificaron como acciones de mejora 

propuestos por la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales, 

identificándose tres acciones de mejora. 

    Al comparar la clasificación efectuada por la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y 

Servicios Municipales en el Documento de Posición Institucional con las Principales Fortalezas, 

Retos y Recomendaciones, así como con los Aspectos Susceptibles de Mejora, se identificaron las 

acciones de mejora no consideradas por la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y 

Servicios Municipales, mismas que se presentan en la siguiente tabla.  

3.2. Determinación de las Acciones de Mejora No Clasificadas 

Tabla 5 
Acciones de Mejora no Consideradas en el Documento de Posición Institucional. 

 Consolidar el marco normativo estableciendo los lineamientos complementarios que sean 

necesarios para la correcta implementación del PbR-SED. 

 Realizar las recomendaciones al OSF para que incluya indicadores en materia fomento 

económico y al turismo. 

 Reestructurar el Programa Operativo incluyendo las metas a realizar en el ejercicio, las 

unidades de medida, los periodos de ejecución, los beneficiarios y los recursos financieros 

para que sirva como instrumento de seguimiento y control. 

 Integrar los POA’s con la calendarización de metas de acuerdo a las necesidades 

identificadas en los diagnósticos. 

 Integrar la información de los POA’s al SICAFI. 

 Alinear los indicadores de desempeño de la MIR con el Sistema de Evaluación del 

Desempeño que opera el OSF del Estado o proponer su incorporación al SED. 

 Promover la consistencia entre indicadores de gestión en los Programas Operativos 

Anuales. 
 

Fuente: Elaboración propia con base en la información proporcionada por la Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales, así como las Principales Fortalezas, Retos y 

Recomendaciones y los Aspectos Susceptibles de Mejora. 
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IV. Revisión y Evaluación de los Aspectos Susceptibles de Mejora 

     Una vez clasificadas las acciones de mejora de acuerdo al Mecanismo para el Seguimiento de 

los Aspectos Susceptibles de Mejora, la Dirección de Desarrollo y la Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales generaron dos instrumentos de trabajo para dar 

seguimiento a su implementación: 1) Acciones de mejora específicos cuya implementación 

corresponde a la Dirección de Desarrollo y a la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y 

Servicios Municipales y 2) Acciones de Mejora Institucionales cuya implementación corresponde 

a la Unidad de Evaluación. 

     Las tablas que se presentan a continuación fueron proporcionadas por la Dirección de Desarrollo 

y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales y corresponden a los 

Instrumentos de Trabajo generados para la implementación y seguimiento de las acciones de 

mejora.      
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4.1. Instrumentos de Trabajo 

Tabla 6 

Documento de Trabajo del Programa: F015 Apoyo a la Vivienda. ASM Específicos. 

No. 
Aspecto susceptible de 

mejora 
Acciones 

Área 

responsable 

Fecha 

de 

término 

Resultados 

Esperados 

Productos y/o 

Evidencias 

1 

Proponer de acuerdo al 

marco estadístico de la 

encuesta intercensal 

2015 del INEGI y del 

Sistema de Focalización 

para el Desarrollo 

(SIFODE) emitido por 

la SEDESOL, una 

muestra de la población 

potencial del Municipio 

con carencias por 

espacios y calidad en sus 

viviendas y realizar la 

verificación física de 

estas, junto con la 

formulación de las 

cédulas 

socioeconómicas y/o 

complementarias que 

correspondan para 

determinar la población 

objetivo. 

1.-Muestra de 

localidades 

propuestas para 

levantamiento de 

CUIS emanadas 

del Padrón 

SIFODE. 

2.- Propuesta de 

localidades 

determinadas 

para verificar. 

3.- Calendario de 

visitas. 

4.-Aplicación de 

cuestionarios en 

las localidades 

establecidas en la 

propuesta. 

Dirección de 

Desarrollo 

OCT 

2017 

Aplicación de 

275 

Cuestionarios

  

de 

Información 

Socioeconómi

ca (CUIS) en 

29 

Localidades. 

1.- Reportes 

de visita y 

evidencias 

fotográficas 

por localidad 

y vivienda 

encuestada. 

 

2.-CUIS 

aplicadas por 

localidad y 

familia 

encuestada. 

 

3.-Reporte 

general y 

Listados de 

solicitantes 

encuestados. 

2 

Reestructurar la matriz 

de indicadores de 

resultados (MIR) en 

coordinación y 

colaboración de las 

áreas involucradas. 

1.- Se acuerda 

con las partes. 

2.- Se genera el 

oficio de 

acuerdos y 

fechas. 

3.- Se establece y 

lleva a cabo la 

reunión. 

4.- Se genera la 

minuta/acta 

correspondientes 

con las firmas de 

cada uno de los 

involucrados. 

Dirección de 

Obras, 

Ordenamien

to Territorial 

y Servicios 

Municipales

. 

 

Dirección de 

Desarrollo. 

 

Dirección de 

Atención 

Ciudadana. 

OCT 

2017 

Mejor 

coordinación 

de las áreas 

involucradas 

en el 

Programa- 

Reestructurar 

la matriz de 

indicadores de 

resultados 

(MIR) en 

coordinación 

y colaboración 

de las áreas 

involucradas. 

Fuente: Sistema de Información de Evaluación del Desempeño (SIED). Evaluación Específica de 

Operación y Resultados Programas Presupuestarios del H. Ayuntamiento de Centro Financiados 

por los Fondos III y IV Ramo General 33 Ejercicio Fiscal 2016. 
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Tabla 7 

Avance del Documento de Trabajo del Programa: F015 Apoyo a la Vivienda. ASM Específicos. 

No. 
Aspecto susceptible de 

mejora 
Acciones 

Área 

responsable 

Fecha de 

término 

Resultados 

Esperados 

Productos y/o 

Evidencias 

% 

Avan

ces 

Identificación 

del 

Documento 

Probatorio 

Obse

rvaci

ones 

1 

Proponer de acuerdo al 

marco estadístico de la 

encuesta intercensal 

2015 del INEGI y del 

Sistema de Focalización 

para el Desarrollo 

(SIFODE) emitido por 

la SEDESOL, una 

muestra de la población 

potencial del Municipio 

con carencias por 

espacios y calidad en 

sus viviendas y realizar 

la verificación física de 

estas, junto con la 

formulación de las 

cédulas 

socioeconómicas y/o 

complementarias que 

correspondan para 

determinar la población 

objetivo. 

1.-Muestra de 

localidades 

propuestas para 

levantamiento de 

CUIS emanadas del 

Padrón SIFODE. 

2.- Propuesta de 

localidades 

determinadas para 

verificar. 

3.- Calendario de 

visitas. 

4.-Aplicación de 

cuestionarios en las 

localidades 

establecidas en la 

propuesta. 

Dirección 

de 

Desarrollo 

OCT 

2017 

Aplicación de 

275 

Cuestionarios  

de 

Información 

Socioeconómi

ca (CUIS) en 

29 

Localidades. 

1.- Reportes 

de visita y 

evidencias 

fotográficas 

por localidad 

y vivienda. 

 

2.-CUIS 

aplicadas por 

localidad y 

familia 

encuestada. 

 

3.-Reporte 

general y 

Listados de 

solicitantes 

encuestados. 

100% 

Cuestionario

s de 

Información 

Socioeconóm

ica. (CUIS) 

 

2 
Reestructurar la matriz 

de indicadores de 

resultados (MIR) en 

coordinación y 

colaboración de las 

áreas involucradas. 

1.- Se acuerda con 

las partes. 

2.- Se genera el 

oficio de acuerdos y 

fechas. 

3.- Se establece y 

lleva a cabo la 

reunión. 

4.-Se genera la 

Dirección 

de Obras, 

Ordenamie

nto 

Territorial 

y Servicios 

Municipale

s. 

Dirección 

OCT 

2017 

Mejor 

coordinación 

de las áreas 

involucradas 

en el 

Programa- 

Matriz de 

Indicadores 

de 

Resultados 

(MIR) 

reformulada 

100% MIR  
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No. 
Aspecto susceptible de 

mejora 
Acciones 

Área 

responsable 

Fecha de 

término 

Resultados 

Esperados 

Productos y/o 

Evidencias 

% 

Avan

ces 

Identificación 

del 

Documento 

Probatorio 

Obse

rvaci

ones 

minuta/acta 

correspondientes con 

las firmas de cada 

uno de los 

involucrados 

de 

Desarrollo. 

Dirección 

de 

Atención 

Ciudadana. 

Fuente: Sistema de Información de Evaluación del Desempeño (SIED). Evaluación Específica de Operación y Resultados Programas 

Presupuestarios del H. Ayuntamiento de Centro Financiados por los Fondos III y IV Ramo General 33 Ejercicio Fiscal 2016. 
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Tabla 8 

Documento Institucional del Programa: F015 Apoyo a la Vivienda. ASM Institucionales. 

No. 

Aspecto 

susceptible de 

mejora 

Área 

Coordinado-

ra 

Acciones a 

Emprender 

Área 

Responsabl

e 

Fecha de 

Término 

Resultados 

Esperados 

Productos 

y/o 

Evidencias 

1 

Participar en las 

reuniones 

determinadas 

por la Dirección 

de Programación 

en conjunto con 

las áreas 

involucradas en 

el proceso de 

toma de 

decisiones, para 

acordar las 

acciones a 

realizar, tanto en 

la etapa de 

planeación como 

en la de 

seguimiento y 

control. 

Dirección de 

Programació

n  

 

1. 

Reuniones 

de trabajo 

para la toma 

de 

decisiones. 

Dirección de 

Programació

n 

Dirección de 

Obras, 

Ordenamien

to Territorial 

y Servicios 

Municipales

.  

Dirección de 

Desarrollo.  

Dirección de 

Atención 

Ciudadana. 

Coordinació

n de 

Delegados. 

 

 

Diciembr

e 2017. 

 

Mejor 

coordinació

n de las 

áreas 

involucrada

s en el 

Programa, 

tanto en el 

proceso de 

planeación 

como en el 

de 

seguimiento 

y control. 

Minutas de 

acuerdos. 

Fuente: Sistema de Información de Evaluación del Desempeño (SIED). Evaluación Específica de 

Operación y Resultados Programas Presupuestarios del H. Ayuntamiento de Centro Financiados 

por los Fondos III y IV Ramo General 33 Ejercicio Fiscal 2016. 
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Tabla 9 

Avance del Documento Institucional del Programa: F015 Apoyo a la Vivienda. ASM Institucionales. 

No. 

Aspecto 

susceptible 

de mejora 

Área 

Coordinador

a 

Acciones a 

Emprender 

Área 

Responsable 

Fecha de 

Término 

Resultados 

Esperados 

Produc

tos y/o 

Eviden

cias 

% 

Avance

s 

Identificación 

del Documento 

Probatorio 

Observaci

ones 

1 

Participar en 

las reuniones 

determinadas 

por la 

Dirección de 

Programación 

en conjunto 

con las áreas 

involucradas 

en el proceso 

de toma de 

decisiones, 

para acordar 

las acciones a 

realizar, tanto 

en la etapa de 

planeación 

como en la de 

seguimiento y 

control. 

Dirección de 

Programación  

 

1.Reuniones 

de trabajo 

para la toma 

de 

decisiones. 

Dirección de 

Programación  

Dirección de 

Obras 

Ordenamiento 

Territorial, y 

Servicios 

Municipales.  

Dirección de 

Desarrollo.  

Dirección de 

Atención 

Ciudadana. 

Coordinación 

de Delegados. 

 

 

Diciembre 

2017. 

 

Mejor 

coordinación 

de las áreas 

involucradas 

en el 

Programa, 

tanto en el 

proceso de 

planeación 

como en el de 

seguimiento y 

control. 

Minuta

s de 

acuerdo

s 

100% 
Minutas de 

acuerdos. 
 

Fuente: Sistema de Información de Evaluación del Desempeño (SIED). Evaluación Específica de Operación y Resultados Programas 

Presupuestarios del H. Ayuntamiento de Centro Financiados por los Fondos III y IV Ramo General 33 Ejercicio Fiscal 2016. 
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4.2. Revisión y Evaluación de las Acciones Derivadas de los Aspectos Susceptibles de Mejora 

La revisión de las acciones y evidencias de los Aspectos Susceptibles de Mejora se compone 

de dos etapas, en la primera etapa, se compararon las acciones de mejora clasificadas en el 

documento de posición institucional con los instrumentos de trabajo correspondientes. La segunda 

etapa corresponde a la revisión de los documentos presentados como evidencia de la 

implementación de las acciones de mejora.   

4.2.1. Revisión de la clasificación de las acciones de mejora. 

En la Tabla 10 se anotan los resultados cuantitativos derivados de la revisión comparativa de 

las acciones de mejora clasificadas y en la Tabla 11 se describen las acciones de mejora que no 

fueron consideradas en los instrumentos de trabajo para su implementación y seguimiento como 

resultado cualitativo de la revisión.  

Tabla 10 

Resultado del Comparativo del Documento de Trabajo Específico y Documento de Trabajo 

Institucional respecto al Documento de Posición Institucional.  

Acciones de Mejora 

Clasificadas en el 

Documento de Posición 

Institucional 

Número de Acciones 

de Mejora 

Número de Acciones 

de Mejora 

Programadas para 

Implementación y 

Seguimiento 

Acciones de Mejora 

no Programadas 

Específicas 5 2 3 

Institucionales 3 1 2 

Intergubernamentales  0 0 0 

Total 8 3 5 

Fuente: Elaboración propia con base en la información proporcionada por la Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales respecto al Documento de Posición Institucional 

y a los Aspectos Susceptibles de Mejora: Específicos Tabla 6 e Institucionales Tabla 8.  
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Tabla 11 
Aspectos Susceptibles de Mejora que no Fueron Considerados en los Instrumentos de Trabajo 

Específico e Institucional. 

Aspecto Susceptible de Mejora Específico No Considerado 

 Mantener una constante actualización de los Manuales de Organización y Procedimiento 

o generar Reglas de Operación específicas para la operación del Pp. 

 Elaborar manuales de procedimientos específicos para la entrega de apoyos de 

programas sociales que contemplen las etapas de identificación, registro, validación y 

aprobación de beneficiarios; adquisición y/o contratación de bienes y servicios, 

procedimiento de entrega de apoyos. 

 Especificar el ámbito de responsabilidad de cada una de las unidades administrativas 

que intervienen en el proceso (Dirección de Desarrollo y Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales. 

 Definir lineamientos más específicos, así como formatería estándar para el seguimiento y 

control del Pp. 

 Establecer lineamientos específicos para el seguimiento y control del programa. 

 Formalizar la publicación de los indicadores de resultados. 

Aspecto Susceptible de Mejora Institucional No Considerado 

 Fortalecer la capacitación en materia de Planeación estratégica. 

 Eficientar la capacitación en materia de Planeación Estratégica. 

  Establecer un programa de capacitación a las áreas estratégicas encargadas del ciclo 

presupuestal en materia de Planeación Estratégica y Presupuesto basado en Resultados, 

haciendo énfasis en la Metodología del Marco Lógico. 

  Fortalecer la capacitación en construcción de indicadores, tanto de gestión como de 

resultados. 

 Promover la integralidad de los sistemas informáticos, con permisos de acceso a la 

información bien definidos pero que permitan a la alta gerencia contar con información 

de mejor calidad para la toma de decisiones. 

Fuente: Elaboración propia con base en la información proporcionada por la Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales respecto al Documento de Posición Institucional 

y a los Aspectos Susceptibles de Mejora: Específicos Tabla 6 e Institucionales Tabla 8. 
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4.2.2. Contribución de los Aspectos Susceptibles de Mejora Específicos e Institucionales 

a la mejora de la gestión. 

Tabla 12 
Contribución de los Aspectos Susceptibles de Mejora Específicos e Institucionales a la mejora de 

la gestión. 

Tipo de Aspecto 

Susceptible de Mejora 
Aspecto Susceptible de Mejora  

Contribuye a mejorar la 

gestión  

Específico 

Proponer de acuerdo al marco 

estadístico de la encuesta 

intercensal 2015 del INEGI y del 

Sistema de Focalización para el 

Desarrollo (SIFODE) emitido por 

la SEDESOL, una muestra de la 

población potencial del Municipio 

con carencias por espacios y 

calidad en sus viviendas y realizar 

la verificación física de estas, junto 

con la formulación de las cédulas 

socioeconómicas y/o 

complementarias que correspondan 

para determinar la población 

objetivo. 

Incrementar la efectividad de las 

instituciones 

Específico 

Reestructurar la matriz de 

indicadores de resultados (MIR) en 

coordinación y colaboración de las 

áreas involucradas. 

Incrementar la efectividad de las 

instituciones 

Institucional 

Participar en las reuniones 

determinadas por la Dirección de 

Programación en conjunto con las 

áreas involucradas en el proceso de 

toma de decisiones, para acordar las 

acciones a realizar, tanto en la etapa 

de planeación como en la de 

seguimiento y control. 

Incrementar la efectividad de las 

instituciones 

Fuente: Elaboración propia con base en los instrumentos de trabajo para el seguimiento de las 

acciones de mejora y mecanismo para el seguimiento a los Aspectos Susceptibles de Mejora 

derivados de informes y evaluaciones a los Programas Presupuestarios de la Administración 

Pública Federal. 
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4.2.3. Evaluación de los resultados de las acciones de mejora en el Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda 

mediante el nivel alcanzado por la Dirección de Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios 

Municipales según la Ponderación para evaluar el avance de las acciones de mejora (CONEVAL y SHCP). 

Tabla 13 
Evaluación de los Avances de los Aspectos Susceptibles de Mejora Específicos. 

F015 Apoyo a la Vivienda 

Tema de Evaluación/Aspecto 

Susceptible de Mejora2 

Cobertura y focalización 

 El diagnóstico deberá contener la población objetivo, la focalización de los beneficiarios 

potenciales georreferenciados, y los mecanismos de actualización para generar estrategias 

de cobertura a corto, mediano y largo plazo. 

 Proponer de acuerdo al marco estadístico de la encuesta intercensal 2015 del INEGI y del 

Sistema de Focalización para el Desarrollo (SIFODE) emitido por la SEDESOL, una 

muestra de la población potencial del Municipio con carencias por espacios y calidad en 

sus viviendas y realizar la verificación física de estas, junto con la formulación de las 

cédulas socioeconómicas y/o complementarias que correspondan para determinar la 

población objetivo. 

Distribu-

ción 

Porcentual 

Aportación 

Porcentual a 

la 

Ponderación 

Acciones de Mejora 
Fecha de 

Término 

Resultados 

Esperados 
Producto Evidencia 

Porcentaje 

de Avance 

Identificación 

de Documento 

Probatorio 

1.-Muestra de localidades 

propuestas para levantamiento de 

CUIS emanadas del Padrón 

SIFODE. 

2.- Propuesta de localidades 

determinadas para verificar. 

3.- Calendario de visitas. 

4.-Aplicación de cuestionarios en 

las localidades establecidas en la 

propuesta 

OCT 2017 

Aplicación de 275 

Cuestionarios  de 

Información 

Socioeconómica 

(CUIS) en 29 

Localidades. 

1.- Reportes de visita y 

evidencias fotográficas 

por localidad y vivienda. 

2.-CUIS aplicadas por 

localidad y familia 

encuestada. 

3.-Reporte general y 

Listados de solicitantes 

encuestados. 

100% 

Cuestionarios de 

Información 

Socioeconó-

mica. (CUIS) 

33.3% 33.3% 

                                                           
2 Las Tablas 6 y 7 que corresponden a las acciones de mejora específicas incluyen una acción no considerada en los Aspectos Susceptibles de 

Mejora, razón por la cual no se incluye en la Tabla 12 que corresponde a la evaluación de los Avances de los Aspectos Susceptibles de Mejora 

Específicos. 
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F015 Apoyo a la Vivienda 

Tema de Evaluación/Aspecto 

Susceptible de Mejora 

Planeación y orientación a resultados 

 

 Rediseñar la MIR aplicando todo el proceso MML. 

 Definir mecanismos de coordinación entre las áreas involucradas del Pp. 

 Reestructurar la matriz de indicadores de resultados (MIR) en coordinación y 

colaboración de las áreas involucradas. 

Distribuci

ón 

Porcentual 

Aportación 

Porcentual a 

la 

Ponderación 

Acciones de Mejora 
Fecha de 

Término 

Resultados 

Esperados 
Producto Evidencia 

Porcentaje 

de Avance 

Identificación 

de Documento 

Probatorio 

 

 

1.- Se acuerda con las partes. 

2.- Se genera el oficio de 

acuerdos y fechas. 

3.- Se establece y lleva a cabo 

la reunión. 

4.-Se genera la minuta/acta 

correspondientes con las firmas 

de cada uno de los 

involucrados. 

 

 

OCT 2017 

Mejor 

coordinación 

de las áreas 

involucradas 

en el 

Programa- 

Matriz de Indicadores de 

Resultados (MIR) 

reformulada. 

100% MIR 33.3% 33.3% 

 

Fuente: Elaboración propia con base en la información proporcionada por la Dirección de Desarrollo y la Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales con relación a los Avances de los Aspectos Susceptibles de Mejora: Específicos Tabla 

7. 
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Tabla 14 

Evaluación de los Avances de los Aspectos Susceptibles de Mejora Institucionales. 

F015 Apoyo a la Vivienda 

Tema de 

Evaluación/As

pecto 

Susceptible de 

Mejora 

Seguimiento y Control 

 Reestructurar el Programa Operativo incluyendo las metas a realizar en el ejercicio, las 

unidades de medida, los periodos de ejecución, los beneficiarios y los recursos financieros para 

que sirva como instrumento de seguimiento y control. 

 Participar en las reuniones determinadas por la Dirección de Programación en conjunto con las 

áreas involucradas en el proceso de toma de decisiones, para acordar las acciones a realizar, 

tanto en la etapa de planeación como en la de seguimiento y control. 

Distribución 

Porcentual 

Aportación 

Porcentual a 

la Pondera-

ción 

Área 

Coordinadora 

Acciones a 

Emprender 

Fecha de 

Término 

Resultados 

Esperados 

Productos 

Evidencias 

Porcen-

taje de 

Avance 

Identificación de 

Documento Probatorio 

Dirección de 

Programación  

 

1.-Reuniones 

de trabajo 

para la toma 

de decisiones. 

 

Diciembre 

2017. 

 

Mejor 

coordinación de 

las áreas 

involucradas en 

el Programa, 

tanto en el 

proceso de 

planeación 

como en el de 

seguimiento y 

control. 

Minutas de 

acuerdos 
100% Minutas de acuerdos. 33.3% 33.3.% 

Fuente: Elaboración propia con base en la información proporcionada por la Dirección de Desarrollo y la Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales con relación a los Avances de los Aspectos Susceptibles de Mejora: Institucionales 

Tabla 9. 
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Tabla 15 
Resumen de la Evaluación de los Aspectos Susceptibles de Mejora Específicos e Institucionales. 

Tipo de Aspecto 

Susceptible de 

Mejora 

Aspecto Susceptible de 

Mejora  

Contribuye a 

mejorar la gestión  

Distribución 

Porcentual 

Aportación 

Porcentual a 

la 

Ponderación 

Específico 

Proponer de acuerdo al 

marco estadístico de la 

encuesta intercensal 

2015 del INEGI y del 

Sistema de Focalización 

para el Desarrollo 

(SIFODE) emitido por 

la SEDESOL, una 

muestra de la población 

potencial del Municipio 

con carencias por 

espacios y calidad en 

sus viviendas y realizar 

la verificación física de 

estas, junto con la 

formulación de las 

cédulas 

socioeconómicas y/o 

complementarias que 

correspondan para 

determinar la población 

objetivo. 

Incrementar la 

efectividad de las 

instituciones 
33.3% 33.3% 

Específico 

Reestructurar la matriz 

de indicadores de 

resultados (MIR) en 

coordinación y 

colaboración de las 

áreas involucradas. 

Incrementar la 

efectividad de las 

instituciones 
33.3% 33.3% 

Institucional 

Participar en las 

reuniones determinadas 

por la Dirección de 

Programación en 

conjunto con las áreas 

involucradas en el 

proceso de toma de 

decisiones, para acordar 

las acciones a realizar, 

tanto en la etapa de 

planeación como en la 

de seguimiento y 

control. 

Incrementar la 

efectividad de las 

instituciones 
33.3% 33.3% 
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Tipo de Aspecto 

Susceptible de 

Mejora 

Aspecto Susceptible de 

Mejora  

Contribuye a 

mejorar la gestión  

Distribución 

Porcentual 

Aportación 

Porcentual a 

la 

Ponderación 

Total 100% 100% 

Fuente: Elaboración propia con base en los instrumentos de trabajo para el seguimiento de las 

acciones de mejora y Mecanismo para el seguimiento a los Aspectos Susceptibles de Mejora 

derivados de informes y evaluaciones a los Programas Presupuestarios de la Administración 

Pública Federal.  
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Tabla 16 
Ponderación para evaluar el avance de las acciones de mejora. 

Clasificación 
del avance del 

ASM en 
porcentaje % 

Valoración 

Cuantitativa Cualitativa 

0 - 25 1 Bajo 

25 - 50 2 Medio Bajo 

50 - 80 3 Medio 

80 - 95 4 Medio Alto 

95 - 100 5 Alto 

Fuente: Modelo sintético de evaluación del desempeño, nota metodológica Unidad de Evaluación 

del Desempeño de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público. 

Del total de los Aspectos Susceptibles de Mejora (ASM) clasificados como específicos e 

institucionales derivados de la Evaluación al Desempeño realizada en 2017 del Programa 

Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda del ejercicio 2016, ¿Qué nivel alcanza la Dirección de 

Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales en función 

del avance logrado en la implementación de los Aspectos Susceptibles de Mejora de acuerdo a la 

Ponderación para evaluar el avance de las acciones de mejora descrita en la Tabla 16? 

4.2.3.1.Resultado de la evaluación. 

La Dirección de Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios 

Municipales logró un nivel cinco, toda vez que de acuerdo a las evidencias presentadas las acciones 

de mejora se cumplieron al 100%.  

4.2.3.2.Restricciones de la evaluación. 
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No obstante que el resultado del cumplimiento de las acciones de mejora es del 100% respecto 

a las dos acciones de mejora programadas y logradas en el documento de trabajo y una acción de 

mejora programada y lograda en el documento institucional, en la Tabla 10 “Resultado del 

Comparativo del Documento de Trabajo Específico y Documento de Trabajo Institucional respecto 

al Documento de Posición Institucional”, se puede observar que de las acciones de mejora 

específicas quedaron tres sin programar y de las acciones de mejora institucionales quedaron dos 

sin programar.  

Las acciones de mejora no programadas se precisan en la Tabla 11 “Aspectos Susceptibles de 

Mejora que no Fueron Considerados en los Instrumentos de Trabajo Específico e Institucional”. 

Es pertinente reconocer como se aprecia en la Tabla 4 “Revisión del Documento de Posición 

Institucional elaborado por la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios 

Municipales con relación a las Principales Fortalezas, Retos y Recomendaciones, así como a los 

Aspectos Susceptibles de Mejora” que la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y 

Servicios Municipales propuso en el documento de Posición Institucional, tres acciones 

susceptibles de mejora, sin que las mismas provengan de los Aspectos Susceptibles de Mejora 

recomendados por la empresa evaluadora, éstas son: 

 Generar mecanismos propios para el registro de la satisfacción del usuario y de 

instancias reguladoras. 

 Tratar a los Aspectos Susceptibles de Mejora de una manera especial, que formen parte 

del trabajo cotidiano y se les dé seguimiento con formatería estándar. 

 Generar mejores incentivos para el pago.  
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4.3.  Evaluación de la Calidad de las Evidencias de las Acciones de Mejora 

La revisión y evaluación de las acciones realizadas por la Dirección de Desarrollo y la Dirección 

de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales para atender y solucionar los Aspectos 

Susceptibles de Mejora y las recomendaciones derivados de la evaluación del desempeño externa 

al Programa Presupuestario, que contribuyan tanto al mejoramiento del propio programa como de 

la gestión de la unidad responsable, ha seguido el proceso determinado por el “Mecanismo para el 

Seguimiento a los Aspectos Susceptibles de Mejora derivados de informes y evaluaciones a los 

Programas Presupuestarios de la Administración Pública Federal”, en tanto que en el Gobierno del 

Estado de Tabasco y en los gobiernos municipales no existe un marco normativo que regule este 

tipo de evaluación.  

Así mismo, se han considerado las especificaciones de los Términos de Referencia 2018 

elaborados por la Unidad de Evaluación del Desempeño del gobierno del Municipio de Centro para 

la evaluación de la implementación de las acciones para atender y resolver los ASM en cuanto a: 

 Consistencia probatoria de avances en la atención y solución de los ASM (documentos, 

trabajos o procedimientos realizados). 

 Calidad de las evidencias. 

4.3.1. Evaluación de las reuniones de trabajo para la toma de decisiones como acción 

para atender el ASM Institucional. 

La evidencia presentada corresponde a la minuta de la reunión realizada el 15 de mayo de 2017, 

en la cual se tomó el acuerdo consistente en determinar las localidades con población de pobreza 

extrema del municipio conforme al Padrón Sistema de Focalización para el Desarrollo (SIFODE) 

para el levantamiento de los cuestionarios de información social que permitan determinar 
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localidades y hogares dentro de las zonas establecidas en el decreto por el que se formula la 

declaratoria de las zonas de atención prioritaria para el año 2017 y emprender las acciones de apoyo 

a la vivienda cuidando que correspondan a las acciones enmarcadas en el catálogo del Fondo de 

Aportaciones para la Infraestructura Social (FIS). 

Toda vez que del acuerdo de la reunión sostenida entre personal de la Dirección de 

Programación y personal de la Dirección de Desarrollo, se desprendieron las acciones: Muestra de 

localidades propuestas para levantamiento de CUIS emanadas del Padrón SIFODE, calendario de 

visitas, propuesta de localidades determinadas para verificar y aplicación de cuestionarios en las 

localidades establecidas en la propuesta; puede afirmarse que la acción denominada reuniones de 

trabajo para la toma de decisiones, mejoró la gestión en materia de planeación, programación y 

presupuestación del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda; y por lo tanto, dicha 

acción se evalúa como positiva.
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4.3.2. Evaluación de la aplicación de los CUIS y el levantamiento de las cédulas socioeconómicas para determinar la población 

objetivo del programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda. 

Tabla 17  
Evaluación del levantamiento socioeconómico de las localidades y hogares seleccionados como prospectos.  

Localidad 
Número de Prospectos 

Levantamiento de información 

Socioeconómica 
Evaluación 

Benefi-

ciarios 
No Procede Total 

Cédula y 

fotografías 

Sólo 

fotografías 

Sin 

evidencia 

Ranchería La Ceiba. 

Tercera Sección 
16 4 20 12  8 

De los 20 prospectos, de 8 no se 

tiene la cédula socioeconómica 

ni fotografías. 

Ranchería Estancia. 

Tercera Sección 

17 8 25  17 8 

De los 25 prospectos, de 17 no 

se tiene la cédula 

socioeconómica sólo fotografías 

y de los 8 restantes no se tiene 

cédula socioeconómica ni 

fotografías 

Ranchería Rovirosa. 

Tercera Sección 

20 14 34  17 17 

De los 34 prospectos, de 17 no 

se tiene la cédula 

socioeconómica ni fotografías y 

de los 17 restantes sólo se tienen 

fotografías. 

Ranchería Aztlán. 

Primera Sección 15  15 15   Cumple 

Ranchería Aztlán. 

Segunda Sección 12 4 16 16   Cumple 

Ranchería Aztlán. 

Quinta  Sección 8  8 8   Cumple 
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Localidad 
Número de Prospectos 

Levantamiento de información 

Socioeconómica 
Evaluación 

Benefi-

ciarios 
No Procede Total 

Cédula y 

fotografías 

Sólo 

fotografías 

Sin 

evidencia 

Ranchería Barranca y 

Guanal (González) 5  5 5   
Cumple 

Chiquiguao. Primera 

Sección 8  8 8   
Cumple 

Chiquiguao. Segunda 

Sección 3 3 6 3  3 

De los 6 prospectos, de 3 no se 

tiene la cédula socioeconómica 

ni fotografías. 

Ranchería La Vuelta 

(Ejido la Jagua) 14  14 14   Cumple 

Ranchería Matillas 

Cocoyol (Ejido 

Socialista) 

14  14 14   Cumple 

Ranchería Acachapan 

y Colmena. Cuarta 

Sección 

6  6 6   Cumple 

Ranchería Acachapan 

y Colmena. Quinta 

Sección 

6  6 6   Cumple 

Ranchería Aztlán. 

Tercera Sección 5  5 5   Cumple 

Ranchería Aztlán. 

Cuarta Sección 

(Corcho) 

5  5 5   Cumple 

Ranchería Aztlán. 

Cuarta Sección 

(Bajío) 

5  5 5   Cumple 
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Localidad 
Número de Prospectos 

Levantamiento de información 

Socioeconómica 
Evaluación 

Benefi-

ciarios 
No Procede Total 

Cédula y 

fotografías 

Sólo 

fotografías 

Sin 

evidencia 

Rachería Buenavista. 

Primera Sección (T.S) 4 4 8 8   Cumple 

Ranchería Lázaro 

Cárdenas. Primera 

Sección 

5  5 5   Cumple 

Ranchería Lázaro 

Cárdenas. Segunda 

Sección 

6 1 7 7   Cumple 

Ranchería González. 

Segunda Sección 5  5 5   Cumple 

Ranchería González. 

Tercera Sección 5  5 5   Cumple 

Ranchería Anacleto 

Canabal. 

Tercera Sección 

6  6 6   Cumple 

Ranchería Anacleto 

Canabal. Cuarta 

Sección 

6  6 6   Cumple 

Colonia Gaviotas Sur 

Armenia 11  11 11   Cumple 

Ranchería Torno 

Largo. 

Tercera Sección 

16 1 17 17   Cumple 

Ranchería Parrilla. 

Quinta Sección 7  7 7   Cumple 
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Localidad 
Número de Prospectos 

Levantamiento de información 

Socioeconómica 
Evaluación 

Benefi-

ciarios 
No Procede Total 

Cédula y 

fotografías 

Sólo 

fotografías 

Sin 

evidencia 

Ranchería Estanzuela. 

Segunda Sección 6  6 6   Cumple 

Colonia Gaviotas Sur 

Explanada 12  12 12   Cumple 

Ranchería La Loma 

(T.S)  10 10 10   Cumple 

Fuente: Elaboración propia con base en información proporcionada por la Dirección de Desarrollo y la Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales. 

 

Es importante destacar que la relación de acciones para atender el Aspecto Susceptible de Mejora Determinación de la población 

objetivo del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda, enunciada en la Tabla 7. Avance del Documento de Trabajo del 

Programa: F015 Apoyo a la Vivienda. ASM Específico, con respecto a las tres evidencias enunciadas en la misma tabla no coincide; por 

lo que para realizar la evaluación de la calidad de dicho ASM fue necesario realizar un análisis de los documentos presentados como 

evidencia para asociarlas con la acción que le corresponde. Ver Tabla 18.  
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Tabla 18 
Evaluación de las acciones realizadas para atender el Aspecto Susceptible de Mejora 

determinación de la población objetivo del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda. 

Acción de 

mejora 
Evidencia Análisis Evaluación 

1.-Muestra de 

localidades 

propuestas 

para 

levantamiento 

de CUIS 

emanadas del 

Padrón 

SIFODE. 

Muestra de 10 

localidades con 

posibilidad de 

ser atendidas 

El reporte presentado 

determina la población 

potencial a ser 

atendida por el 

programa de vivienda 

de acuerdo a las 

características 

especificadas en el 

ASM 

No es posible observar en el reporte si 

las 897 personas por verificar 

distribuidas en las 10 localidades son 

propietarias de las viviendas cuyas 

características se mencionan. Tampoco 

es posible distinguir a cuántas 

viviendas corresponden las carencias 

determinadas. 

No es posible relacionar este reporte 

con otros reportes como son: el Status 

del Programa, el Reporte de visita y 

evidencias fotográficas por localidad y 

vivienda ni con la relación de CUIS 

levantadas. 

2.- Calendario 

de visitas. 

 

Programa de 

visitas para la 

aplicación del 

CUIS 

Indica la distribución 

de las localidades y 

prospectos a visitar en 

tres meses del año 

2017 

Permitió ordenar las localidades y 

hogares a visitar por 10 encuestadores. 

3.- Propuesta 

de localidades 

determinadas 

para verificar 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

4.- Aplicación 

de 

cuestionarios 

en las 

localidades 

establecidas en 

la propuesta 

 

Reporte del 

Status del 

Programa  

Modalidad: 

cuartos-

dormitorios 

 

 

 

 

 

 

 

 

Relación de 

CUIS 

levantadas 

 

Datos de los 

integrantes de la 

familia así 

como las 

características 

de la vivienda 

 

 

El reporte muestra los 

95 beneficiarios 

seleccionados para 

atenderlos a través del 

programa de un total 

de 221 acciones de 

verificación y la 

aplicación de 275 

CUIS, que 

corresponden a 28 

localidades, toda vez 

que la localidad 

Ranchería La Loma 

Tercera sección, no 

fue validada 

técnicamente por la 

Dirección de Obras, 

Ordenamiento 

Territorial y Servicios 

Municipales y en 

consecuencia no 

aprobada por la 

Dirección de 

Programación. 

 

Para evaluar esta acción de mejora se 

analizaron tres reportes, el 

correspondiente al status del programa 

(Modalidad: cuartos dormitorio) que 

indica la aplicación de 275 CUIS, la 

relación de CUIS levantadas y los 

reportes de visitas y evidencia 

fotográfica por localidades 

 

 

Se seleccionaron 29 localidades para 

ejecutar el programa, en donde se 

ubicaron a 297 prospectos, de los 

cuales el 84% fueron beneficiados, es 

decir 248. Las evidencias entregadas 

consisten en 227 cédulas 

socioeconómicas y 261 memorias 

fotográficas de los hogares visitados. 

Es importante destacar que faltaron 70 

cédulas socioeconómicas y 36 

memorias fotográficas.   
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Acción de 

mejora 
Evidencia Análisis Evaluación 

 

 

 

Reportes de 

visita y 

evidencias 

fotográficas por 

localidad y 

vivienda. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Se presentan 29 

carpetas, una por 

localidad conteniendo 

reportes de visitas y 

evidencias fotográficas 

de las 261 viviendas 

visitadas, el reporte 

identifica la prioridad 

de atención, el tipo de 

apoyo, las 

características de la 

vivienda y en 

observaciones la 

situación legal de la 

propiedad. 

Estos reportes y 

evidencias están 

relacionados con el 

reporte de CUIS 

levantadas que 

corresponde a la 

acción número cuatro. 

Fuente: Elaboración propia con base en información proporcionada por la Dirección de Desarrollo 

y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales. 
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4.3.3. Evaluación de la acción de mejora: “Reestructurar la matriz de indicadores de resultados (MIR) en coordinación y 

colaboración de las áreas involucradas.”. 

4.3.3.1.  Matriz de Indicadores de Resultados (MIR) del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda. 

Para la evaluación de la calidad de la Matriz de Marco Lógico (MML) o Matriz de Indicadores de Resultados (MIR) del Programa 

Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda, se consideran como criterios, el cumplimiento de lo dispuesto en los artículo os 25 y 26 de la 

Ley de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria del Estado de Tabasco y sus Municipios, así como en las disposiciones normativas 

federales que especifican el contenido que debe cumplir la construcción de las MIR, y  los criterios establecidos en los Términos de 

Referencia del CONEVAL para la evaluación de diseño de Programas Presupuestarios, específicamente los relativos a la evaluación de 

la MIR (CONEVAL 2017).  
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4.3.3.1.1. Definición y descripción del problema. 

Unidad Responsable: Dirección de Atención Ciudadana 
   

 

Programa Presupuestario: F015 Apoyo a la Vivienda   

 

  
 

    
 

Eje: 2.- Desarrollo 

Socialmente incluyente 

Objetivo: 6.1 Mejorar las condiciones que garanticen el acceso y 

goce de los derechos de las personas y sus familias en estado de 

vulnerabilidad para mejorar sus condiciones de bienestar 

individual y colectivo. 

Estrategias: 6.2 Promover una cultura de respeto a 

los derechos humanos de las personas en situación de 

vulnerabilidad para garantizar mejores condiciones de 

vida a la población del municipio, mediante la 

participación de la ciudadanía. 

 

    I. DEFINICIÓN DEL PROBLEMA     

Clave 

Presupuestaria 

Programa 

Presupuestario 

 Definición del 

Problema 
 Descripción  del Problema 

 

Población 
 Magnitud 

F015 
Apoyo a la 

vivienda 

Los habitantes del 

Municipio de Centro 

con bajos recursos 

económicos no cuentan 

con espacios dignos 

para vivir. 

  La vivienda es un elemento que brinda seguridad y 

comodidad a las familias, existen 196 mil 623 

viviendas particulares habitantes en el Municipio de 

Centro, de las cuales el 87.06 % son casas, el 7.68% 

departamento en edificio, el 3.43% vivienda en 

vecindad o cuartería y el resto lo conforman otro 

tipo de viviendas. En cuanto a situación de techos, el 

70.08% son de losa de concreto o vigueta con 

bovedilla, el 28.22% de lámina metálica, de asbesto, 

fibrocemento o madera, el 0.65% de teja o terrado 

con viguería y el 0.25% de material de desecho o 

lámina de cartón. El hacinamiento es un factor 

asociado al número de dormitorio y habitantes en la 

vivienda. De las particulares habitadas el 43.32% de 

ellas cuentan con dos dormitorios, el 35.21% con 

uno, EL 17.20% con tres y el 4.12% con cuatro 

dormitorios y más. 

  Municipal 
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4.3.3.1.2. Análisis de involucrados. 

Unidad Responsable: Dirección de Atención Ciudadana 
  

 

 

Programa Presupuestario: F015 Apoyo a la Vivienda   
 

  
 

    
 

Eje: 2.- Desarrollo 

Socialmente 

incluyente 

Objetivo: 6.1 Mejorar las condiciones que garanticen el acceso y 

goce de los derechos de las personas y sus familias en estado de 

vulnerabilidad para mejorar sus condiciones de bienestar 

individual y colectivo. 

Estrategias: 6.2 Promover una cultura de respeto a 

los derechos humanos de las personas en situación de 

vulnerabilidad para garantizar mejores condiciones de 

vida a la población del municipio, mediante la 

participación de la ciudadanía. 

 

    II. ANÁLISIS DE INVOLUCRADOS     

 

Grupos Intereses 
Problemas 

percibidos 
Recursos y mandatos 

Interés en el 

proyecto 

Conflictos 

potenciales 

Grado de 

incidencia en el  

proyecto (1 a 5)  

Dirección de 

Atención 

Ciudadana 

Contribuir mejorar 

las condiciones de 

las personas y sus 

familias en estado 

de vulnerabilidad 

mediante la 

entrega de 

espacios dignos 

para vivir. 

Los habitantes del 

Municipio de 

Centro con bajos 

recursos 

económicos no 

cuentan con 

espacios dignos 

para vivir. 

$5,054,004.85   Recursos 

Propios. 
Transversal ninguno 1 
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4.3.3.1.3. Árbol de problemas 

Unidad Responsable: Dirección de Atención Ciudadana 
  

 

 

Programa Presupuestario: F015 Apoyo a la Vivienda   
 

  
 

    
 

Eje: 2.- Desarrollo 

Socialmente 

incluyente 

Objetivo: 6.1 Mejorar las condiciones que garanticen el acceso y 

goce de los derechos de las personas y sus familias en estado de 

vulnerabilidad para mejorar sus condiciones de bienestar 

individual y colectivo. 

Estrategias: 6.2 Promover una cultura de respeto a 

los derechos humanos de las personas en situación de 

vulnerabilidad para garantizar mejores condiciones de 

vida a la población del municipio, mediante la 

participación de la ciudadanía. 

 

III. ÁRBOL DE PROBLEMAS 
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III. ÁRBOL DE PROBLEMAS 
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4.3.3.1.4. Árbol de objetivos 

Unidad Responsable: Dirección de Atención Ciudadana 
   

 

Programa Presupuestario: F015 Apoyo a la Vivienda   

 

  
 

    
 

Eje: 2.- Desarrollo 

Socialmente 

incluyente 

Objetivo: 6.1 Mejorar las condiciones que garanticen el acceso y 

goce de los derechos de las personas y sus familias en estado de 

vulnerabilidad para mejorar sus condiciones de bienestar 

individual y colectivo. 

Estrategias: 6.2 Promover una cultura de respeto a 

los derechos humanos de las personas en situación 

de vulnerabilidad para garantizar mejores 

condiciones de vida a la población del municipio, 

mediante la participación de la ciudadanía. 

 

IV. ÁRBOL DE OBJETIVOS 
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IV. ÁRBOL DE OBJETIVOS 
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4.3.3.1.5. Estructura Analítica del Programa Presupuestal 

Unidad Responsable: Dirección de Atención Ciudadana 
   

 

Programa Presupuestario: F015 Apoyo a la Vivienda   

 

  
 

    
 

V. DEFINICIÓN DE LA ESTRUCTURA ANALÍTICA DEL PROGRAMA 
 

PROBLEMÁTICA 

(PROVIENE DEL ÁRBOL DE PROBLEMAS) 

SOLUCIÓN 

(PROVIENE DEL ÁRBOL DE OBJETIVOS) 

EFECTOS FINES 

    

5.-Condiciones de las personas y sus familias desmejoradas  5.- Condiciones de las personas y sus familias mejoradas  

4.-Menor seguridad ante las inclemencias del tiempo 4.-Mayor seguridad ante las inclemencias del tiempo 

3.-Inseguridad patrimonial 3.-Seguridad patrimonial 

2.-Aumentan Enfermedades por hacinamiento 2.-Disminuyen Enfermedades por hacinamiento 

1.- Aumentan los problemas de salud pública 1.- Disminuyen los problemas de salud pública 

PROBLEMA OBJETIVO 

Población o área de enfoque: Población o área de enfoque: 

Los habitantes del Municipio de Centro con bajos recursos 

económicos no cuentan con espacios dignos para vivir. 

Los habitantes del Municipio de Centro con bajos recursos económicos 

cuentan con espacios dignos para vivir. 

Descripción del Problema: Descripción del Resultado Esperado: 

    

Magnitud (Línea Base) Magnitud (resultado esperado) 

    

CAUSAS MEDIOS 

1.- Insuficiencia de apoyo de financiamiento y entrega de materiales 

para el mejoramiento de la vivienda. 

 

 

1.- Entrega de apoyo con materiales para el mejoramiento de la vivienda. 

 

 



59 
 

PROBLEMÁTICA 

(PROVIENE DEL ÁRBOL DE PROBLEMAS) 

SOLUCIÓN 

(PROVIENE DEL ÁRBOL DE OBJETIVOS) 

2.- Apoyo  insuficiente para la ampliación  de la vivienda 2.-Entrega de apoyo con financiamiento para la ampliación  de la vivienda 

    

1.1.-No se atiende a las solicitudes de mejoramiento a la vivienda 1.1.-Se atiende a las solicitudes de mejoramiento a la vivienda 

1.2.-Deficiente proceso de selección de beneficiarios  1.2.-Eficiente proceso de selección de beneficiarios  

2.1.-No se realiza un estudio económico a los posibles beneficiarios. 2.1.-Se realiza un estudio económico a los posibles beneficiarios. 

2.2.-Deficiente proceso de ejecución de obra. 2.1.-Eficiente proceso de ejecución de obra 
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4.3.3.1.6. Matriz de Marco Lógico 

Unidad Responsable: Dirección de Atención Ciudadana 
   

 

Programa Presupuestario: F015 Apoyo a la Vivienda   
 

  
 

    
 

Eje: 2.- Desarrollo 

Socialmente 

incluyente 

Objetivo: 6.1 Mejorar las condiciones que garanticen el acceso y goce 

de los derechos de las personas y sus familias en estado de 

vulnerabilidad para mejorar sus condiciones de bienestar individual y 

colectivo. 

Estrategias: 6.2 Promover una cultura de respeto a 

los derechos humanos de las personas en situación 

de vulnerabilidad para garantizar mejores 

condiciones de vida a la población del municipio, 

mediante la participación de la ciudadanía. 

 

VIII. MATRIZ DE MARCO LÓGICO 

 

Nivel Objetivo Indicadores Medios de verificación Supuestos 

F 

I 

N 

Contribuir 

mejorar las 

condiciones 

de las 

personas y 

sus familias 

en estado de 

vulnerabilida

d mediante la 

entrega de 

espacios 

dignos para 

vivir 

NOMBRE: Índice de mejoramiento en las familias NOMBRE  
Encuesta 

ciudadana  

Las personas 

que reciben 

el apoyo 

hacen buen 

uso del 

mismo. 

DEFINICIÓN: 

Mide mediante una encuesta a las familias 

beneficiadas con algún apoyo a la vivienda si 

mejoro sus condiciones de vida. 

ÁREA 

RESPONSABLE 

DE LA 

INFORMACIÓN 

subdirección 

de atención y 

gestión 
TIPO: Estratégico 

DIMENSIÓN: Eficiencia DISPONIBILIDA

D DE LA 

INFORMACIÓN 

Pública 
ÁMBITO: Resultado 

MÉTODO: 

Índice de mejoramiento en las familias es igual al 

número de personas encuestadas que opino que si 

mejoró su condición de vida entre el total de 

personas encuestadas. 

UNIDAD DE 

ANÁLISIS 

Personas 

encuestadas 

ALGORITMO: 

IM=(NEPmcv/TPE)*100 COBERTURA 

GEOGRÁFICA 
Municipal 

DONDE: 

IM=Indice de mejoramiento en las familias 

DESAGREGACI

ÓN 

GEOGRÁFICA 

Municipal 
NPEmcv=Número de personas encuestadas que 

opinaron que mejoró su condición de vida. 

TPE=Total de personas encuestadas. 
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Nivel Objetivo Indicadores Medios de verificación Supuestos 

  

AÑO LÍNEA BASE: 2017 

PERIODICIDAD 

DE 

ACTUALIZACIÓ

N DE LA 

INFORMACIÓN 

Anual 

 

VALOR LÍNEA 

BASE: 
12% 

COMPORTAMIEN

TO DEL 

INDICADOR 

Ascendente 

FRECUENCIA DE 

MEDICIÓN: 
Anual 

UNIDAD DE 

MEDIDA: 
Porcentaje 

ÁREA 

RESPONSABLE: 
Dirección de atención ciudadana 

FECHA DE 

PUBLICACIÓN 
Anual 

METAS: 50% 

P 

R 

O 

P 

Ó 

S 

I 

T 

O 

Los 

habitantes del 

Municipio de 

Centro, con 

bajos 

recursos 

económicos   

cuentan con 

espacios 

dignos para 

vivir 

NOMBRE: 
Tasa de variación de carencia  por calidad y 

espacio 
NOMBRE  

Variación de 

carencia por 

calidad y 

espacio del 

CONEVAL. 

Las políticas 

sociales en 

los tres 

niveles de 

gobierno 

dieron 

resultados 

favorables 

DEFINICIÓN: 
Mide el decremento de las viviendas de carencia 

por calidad y espacios 

ÁREA 

RESPONSABLE 

DE LA 

INFORMACIÓN 

Dirección de 

atención 

ciudadana, 

Desarrollo 

social, 

Dirección de 

Obras 

Públicas. 

TIPO: 

Estratégico 

DIMENSIÓN: eficacia DISPONIBILIDA

D DE LA 

INFORMACIÓN 

CONEVAL 
ÁMBITO: Resultado 

MÉTODO: 

Tasa de variación de carencia por calidad y 

espacio es igual al valor anterior entre el valor 
actual el cociente se multiplica por cien. 

UNIDAD DE 

ANÁLISIS 

Porcentaje de 

Población 
Vulnerable 
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Nivel Objetivo Indicadores Medios de verificación Supuestos 

por Carencia 

Social. 

ALGORITMO: 

TV= (VA-VAMP)/VAP)*100 

COBERTURA 

GEOGRÁFICA 
Municipal 

DONDE:  

VAC=Valor actual 

VANP=Valor anterior previo 

TTV=Total de la tasa de variación. 

  

  

  DESAGREGACI

ÓN 

GEOGRÁFICA 

Municipal 

  

AÑO LÍNEA BASE: 2015 

PERIODICIDAD 

DE 

ACTUALIZACIÓ

N DE LA 

INFORMACIÓN 

anual 

VALOR LÍNEA 

BASE: 
2.42% 

COMPORTAMIEN

TO DEL 

INDICADOR 

Descendente 

FRECUENCIA DE 

MEDICIÓN: 
Quinquenio 

UNIDAD DE 

MEDIDA: 
Porcentaje 

ÁREA 

RESPONSABLE: 

Dirección de atención ciudadana, Desarrollo 

social, Dirección de Obras Públicas. FECHA DE 

PUBLICACIÓN 

Después del 

censo de 

población  METAS: 2% 

 

 

 

 

 

 

 

1.-

Financiamien

to o 

materiales 

para el 

mejoramiento 

NOMBRE: Porcentaje de entrega de apoyos NOMBRE  
Base de datos 

de solicitantes 

Los 

habitantes 

que solicitan 

el apoyo 

cumplen con 
los requisitos 

de selección. 

DEFINICIÓN: 
Mide el cumplimiento de entrega de apoyos con 

respecto a lo solicitado, 
ÁREA 

RESPONSABLE 

DE LA 

INFORMACIÓN 

subdirección 

de atención y 

gestión TIPO: Gestión  
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Nivel Objetivo Indicadores Medios de verificación Supuestos 

 

 

C 

O 

M 

P 

O 

N 

E 

N 

T 

E 

S 

de la vivienda 

entregado. 
DIMENSIÓN: Eficacia DISPONIBILIDA

D DE LA 

INFORMACIÓN 

Pública 
ÁMBITO: Proceso  

MÉTODO: 

El porcentaje de entrega de apoyos es igual a 

número de apoyos entregados entre número de 

solicitudes recibidas el cociente se multiplica por 

cien. 

UNIDAD DE 

ANÁLISIS 

Apoyos 

entregados 

ALGORITMO: 

PEA=(NAE/NSB)*100 
COBERTURA 

GEOGRÁFICA 
Municipal DONDE: 

PEA=Porcentaje de apoyos entregados 

NAE=Número de apoyos entregados DESAGREGACI

ÓN 

GEOGRÁFICA 

Municipal NSR=Número de solicitudes recibidas 

  

AÑO LÍNEA BASE: 2016 

PERIODICIDAD 

DE 

ACTUALIZACIÓ

N DE LA 

INFORMACIÓN 

Anual 

VALOR LÍNEA 

BASE: 
10% 

COMPORTAMIEN

TO DEL 

INDICADOR 

Mantener 

FRECUENCIA DE 

MEDICIÓN: 
Anual 

UNIDAD DE 

MEDIDA: 
Porcentaje 

ÁREA 

RESPONSABLE: 
Dirección de atención ciudadana FECHA DE 

PUBLICACIÓN 

Al término de 

cada ejercicio 

fiscal METAS: 10% 

C 

O 

M 

P 

O 

N 

E 

2.-Viviendas 

ampliadas 

entregadas. 

NOMBRE: 
Porcentaje de viviendas en condiciones 

vulnerables ampliadas. 
NOMBRE  

Reporte de 

beneficiarios. Los 

beneficiados 

tienen buena 

percepción 

de las 

ampliaciones 

DEFINICIÓN: 
Mide el porcentaje de viviendas ampliadas en el 

Municipio. 
ÁREA 

RESPONSABLE 

DE LA 

INFORMACIÓN 

DOOTSM  

TIPO: Gestión 

DIMENSIÓN: Eficacia. Pública. 
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Nivel Objetivo Indicadores Medios de verificación Supuestos 

N 

T 

E 

S 

ÁMBITO: Proceso 
DISPONIBILIDA

D DE LA 

INFORMACIÓN 

de su 

vivienda. 

MÉTODO: 

El porcentaje de viviendas ampliadas en el 

Municipio es igual al número de viviendas 

ampliadas en un periodo entre el total de viviendas 

programadas para su ampliación. El cociente se 

multiplica por 100. 

UNIDAD DE 

ANÁLISIS 

Expedientes 

unitarios de 

beneficiarios. 

ALGORITMO: 

PVAM=(NVAP/TVPA)*100 

COBERTURA 

GEOGRÁFICA 
Municipal. DONDE: 

PVAM=Porcentaje de viviendas ampliadas en el 

Municipio.  

  

DESAGREGACI

ÓN 

GEOGRÁFICA 

Municipal. 

NCL=Número de viviendas ampliadas en un 

periodo. 

TVPA=Total de viviendas programadas para su 

ampliación. 

  

AÑO LÍNEA BASE: 201600% 

PERIODICIDAD 

DE 

ACTUALIZACIÓ

N DE LA 

INFORMACIÓN 

Anual 

VALOR LÍNEA 

BASE: 

50% 

COMPORTAMIEN

TO DEL 

INDICADOR 

Mantener 

FRECUENCIA DE 

MEDICIÓN: 
Anual 

UNIDAD DE 

MEDIDA: 
Porcentaje 

ÁREA 

RESPONSABLE: 
Dirección de Desarrollo. FECHA DE 

PUBLICACIÓN 

30 días 

después del 

ejercicio fiscal METAS: 50% 
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Nivel Objetivo Indicadores Medios de verificación Supuestos 

 A 

C 

T 

I 

V 

I 

D 

A 

D 

E 

S 

1.1.-Recibir 

solicitudes de 

mejoramiento 

de la 

vivienda. 

NOMBRE: Porcentaje de recepción de solitudes NOMBRE  
Base de datos 

de solicitantes 

Las 

solicitudes 

presentadas 

cumplen con 

los requisitos 

establecidos 

DEFINICIÓN: 
Mide el porcentaje de solicitudes recibidas con 

respecto a las solicitudes estimadas recibir 
ÁREA 

RESPONSABLE 

DE LA 

INFORMACIÓN 

subdirección 

de atención y 

gestión TIPO: Gestión  

DIMENSIÓN: Eficacia DISPONIBILIDA

D DE LA 

INFORMACIÓN 

Pública 
ÁMBITO: Proceso  

MÉTODO: 

El porcentaje de recepción de solicitudes es igual 

número de solitudes recibidas entre el número de 

solicitudes estimadas por recibir y el cociente se 

multiplica por cien. 

 

UNIDAD DE 

ANÁLISIS 
Porcentaje 

ALGORITMO: 

PRS=(NSR/NSE)*100 
COBERTURA 

GEOGRÁFICA 
Municipal DONDE: 

PRS=Porcentaje de recepción de solicitudes  

NSR=Número de solicitudes recibidas DESAGREGACI

ÓN 

GEOGRÁFICA 

Municipal NSE=Número de solicitudes estimadas 

  

AÑO LÍNEA BASE: 2017 

PERIODICIDAD 

DE 

ACTUALIZACIÓ

N DE LA 

INFORMACIÓN 

Trimestral 

VALOR LÍNEA 

BASE: 
0 

COMPORTAMIEN

TO DEL 

INDICADOR 

Ascendente 

FRECUENCIA DE 

MEDICIÓN: 
Trimestral 

UNIDAD DE 

MEDIDA: 
Porcentaje  

ÁREA 

RESPONSABLE: 
Dirección de atención ciudadana FECHA DE 

PUBLICACIÓN 
Trimestral 

METAS: 90% 
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Nivel Objetivo Indicadores Medios de verificación Supuestos 

 A 

C 

T 

I 

V 

I 

D 

A 

D 

E 

S 

1.2.-Realizar 

el proceso de 

selección de 

beneficiario. 

NOMBRE: 
Eficiencia en el proceso de selección del 

beneficiario 
NOMBRE  

Base de datos 

de solicitantes 

Los 

habitantes 

que solicitan 

el apoyo 

cumplen con 

los requisitos 

de selección. 

DEFINICIÓN: 
Mi mide los atributos que debe cumplir el posible 

beneficiario en cuanto al apoyo a la vivienda. 

ÁREA 

RESPONSABLE 

DE LA 

INFORMACIÓN 

subdirección 

de atención y 

gestión TIPO: Gestión  

DIMENSIÓN: Eficiencia  DISPONIBILIDA

D DE LA 

INFORMACIÓN 

Pública 

ÁMBITO: Proceso  

MÉTODO: 

Si acredita con el 90% de los atributos 

X1=1,  Sí demuestra ser habitante del Municipio 

de Centro, (Credencial de elector actualizada, 

Carta de residencia expedida por el delegado 

Municipal). 

X1=0,  Sí no demuestra ser habitante del 

Municipio de Centro, (Credencial de elector 

actualizada, Carta de residencia expedida por el 

delegado Municipal). 

X2=1,  Sí Acredita su vulnerabilidad económica 

mediante (Documento de solicitud manifestando 

bajo protesta  su carencia de vivienda). 

X2=0,  Sí no Acredita su vulnerabilidad 

económica mediante (Documento de solicitud 

manifestando bajo protesta  su carencia de 

vivienda). 

X3=1, Sí la solicitud fue recibida en tiempo. 

X3=0, Si la solicitud no fue recibida en tiempo. 

X4=1, Si la persona demuestra que está en un 

estado de emergencia y necesita el apoyo. 

X4=0, Si la persona no demuestra que está en un 

estado de emergencia y necesita el apoyo. 

UNIDAD DE 

ANÁLISIS 

Criterios de 

verificación 
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Nivel Objetivo Indicadores Medios de verificación Supuestos 

ALGORITMO: 

  

COBERTURA 

GEOGRÁFICA 
Municipal  DONDE: 

Formula=(X1*.40)+(X2*.40)+(X3*.10)+(X4+.10

)*100 

  
DESAGREGACI

ÓN 

GEOGRÁFICA 

Municipal  

AÑO LÍNEA BASE: 2017 

PERIODICIDAD 

DE 

ACTUALIZACIÓ

N DE LA 

INFORMACIÓN 

Trimestral 

VALOR LÍNEA 

BASE: 
0 

COMPORTAMIEN

TO DEL 

INDICADOR 

Ascendente 

FRECUENCIA DE 

MEDICIÓN: 
Trimestral 

UNIDAD DE 

MEDIDA: 
Porcentaje 

ÁREA 

RESPONSABLE: 
Dirección de atención ciudadana FECHA DE 

PUBLICACIÓN 
Trimestral 

METAS: 90% 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

NOMBRE: Eficiencia en la construcción  de vivienda  NOMBRE  

Reporte 

trimestral de la 

obra 

Las 

condiciones 

climáticas y 

meteorológic

as permiten 

llevar a cabo 

las tareas de 

construcción, 

rehabilitación 

y 

DEFINICIÓN: 

Mide las 6 cualidades con las que debe contar la 

gestión y ejecución de proyectos de infraestructura 

educativa. 

ÁREA 

RESPONSABLE 

DE LA 

INFORMACIÓN 

DOOTSM  

TIPO: Gestión 

DIMENSIÓN: Eficacia DISPONIBILIDA

D DE LA 

INFORMACIÓN 

Interna 
ÁMBITO: Proceso 
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Nivel Objetivo Indicadores Medios de verificación Supuestos 

 

 

A 

C 

T 

I 

V 

I 

D 

A 

D 

E 

S 

 

 

 

 

 

2.1.-Realizar 

eficientement

e el proceso 

de ejecución 

de obra 

MÉTODO: 

El indicador se obtiene del promedio de valores de 

eficiencia y eficacia que se asignan a las 6 

cualidades con las que debe contar la gestión y 

ejecución de los proyectos de infraestructura 

educativa. 

UNIDAD DE 

ANÁLISIS 

Proyectos de 

infraestructura 

educativa 

mantenimient

o de la 

infraestructur

a 

ALGORITMO: 

CCI= ( ΣAC1+……+Cn) /n 

COBERTURA 

GEOGRÁFICA 
Municipal DONDE: 

CCI= Calidad en la construcción de la 

infraestructura 

Cualidad 1: ¿La obra se originó de una demanda 

de necesidad o es una demanda ciudadana? 

Si=1                     No=0 

Cualidad 2: ¿La obra se licitó conforme a las 

leyes y normas vigentes para el Estado? 

Si= 1                  No=0 

Cualidad 3: ¿La obra se realizó conforme al 

calendario de construcción? 

Si= 1                  No=0 

Cualidad 4: ¿La infraestructura construida cumple 

con los lineamientos y normas técnicas y de 

calidad para su funcionamiento? 

Si= 1                  No=0 

Cualidad 5: ¿La infraestructura se realizó 

conforme al proyecto licitado? 

Si= 1                  No=0 

Cualidad 6: ¿el área usuaria recepción la 

infraestructura en conformidad? 

Si= 1                  No=0 

Donde  

1= Eficiencia Operativa 

 0 = Ineficiencia Operativa 

n= número total de cualidades valoradas 

DESAGREGACI

ÓN 

GEOGRÁFICA 

Municipal 

AÑO LÍNEA BASE: 2016 PERIODICIDAD 

DE 

ACTUALIZACIÓ

Trimestral VALOR LÍNEA 

BASE: 
3.5 
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COMPORTAMIEN

TO DEL 

INDICADOR 

Ascendente 
N DE LA 

INFORMACIÓN 

FRECUENCIA DE 

MEDICIÓN: 
Trimestral 

UNIDAD DE 

MEDIDA: 
Índice 

ÁREA 

RESPONSABLE: 
DOOTSM  

FECHA DE 

PUBLICACIÓN 

30 días 

después del 

término del 

ejercicio fiscal 
METAS: 3.5 

 A 

C 

T 

I 

V 

I 

D 

A 

D 

E 

S 

2.2.-Realizar 

el estudio 

socio 

económico 

NOMBRE: 
Porcentaje de cuestionarios de información 

socioeconómica (CUIS) levantados. 
NOMBRE  

Reporte de la 

aplicación de 

Cuestionarios 

de 

Información 

Socioeconómi

ca (CUIS) 

Los 

solicitantes 

contestan 

verazmente 

los 

cuestionarios. 

DEFINICIÓN: 
Mide el porcentaje de CUIS levantados en el 

Municipio. 
ÁREA 

RESPONSABLE 

DE LA 

INFORMACIÓN 

Dirección de 

Desarrollo. 
TIPO: Gestión 

DIMENSIÓN: Eficacia. DISPONIBILIDA

D DE LA 

INFORMACIÓN 

Interna 

ÁMBITO: Proceso 

MÉTODO: 

El porcentaje de cuestionarios levantados en el 

Municipio es igual al número de cuestionarios 

levantados entre el total de cuestionarios 

programados para su levantamiento. El cociente se 

multiplica por 100. 

UNIDAD DE 

ANÁLISIS 

Cuestionarios 

de 

Información 

Socioeconómi

ca (CUIS) 

ALGORITMO: 

PCLM=(NCL/TCP)*100 

COBERTURA 

GEOGRÁFICA 
Municipal. DONDE: 

PCLM=Porcentaje de cuestionarios levantados en 

el Municipio.  

NCL=Número de cuestionarios levantados.     
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 TCP=Total de cuestionarios programados.   

 

AÑO LÍNEA BASE: 2016 

PERIODICIDAD 

DE 

ACTUALIZACIÓ

N DE LA 

INFORMACIÓN 

Anual 

VALOR LÍNEA 

BASE: 
50% 

COMPORTAMIEN

TO DEL 

INDICADOR 

Mantener. 

FRECUENCIA DE 

MEDICIÓN: 
Anual. 

UNIDAD DE 

MEDIDA: 
Porcentaje.  

ÁREA 

RESPONSABLE: 
Dirección de Desarrollo. 

FECHA DE 

PUBLICACIÓN 

30 días 

después del 

ejercicio 

fiscal. 
METAS: 50% 
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Tabla 19 
Evaluación del Cumplimiento del Marco Normativo de la Construcción de la MML o MIR del 

Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda. 

Criterios de Evaluación 
Cumplimiento 

Comentario 

Si No 

1. Alineación del Programa 

Presupuestario  y los objetivos de Fin y 

Propósito de la MIR con los objetivos 

del Plan Municipal de Desarrollo 2016-

2018 

 X No se especifica 

2. Definición y descripción del problema X   

3. Determinación de la población objetivo  X No se especifica 

4. Determinación de la magnitud X   

5. Análisis de involucrados X  
Solo existe un grupo 

especificado 

6. Árbol de problemas X   

7. Árbol de objetivos X   

8. Estructura analítica del Programa 

Presupuestario 
X   

9. Resumen narrativo de cada nivel de la 

MIR 
X   

Apartados de la Lógica Horizontal    

10. ¿Existen indicadores para medir el 

desempeño del Programa Presupuestario 

en cada uno de los niveles de la MIR? 

X   

11. ¿Existen fichas técnicas para cada uno 

de los indicadores? 
 X 

No se elaboraron las 

fichas técnicas de los 

indicadores 

12. El conjunto Objetivo-Indicadores-

Medios de Verificación de cada renglón 

de la MIR del Programa Presupuestario 

es posible identificar si los Medios de 

Verificación son: 

 Los necesarios para calcular los 

indicadores 

 Suficientes para calcular los 

indicadores 

X  

Fin: el medio de 

verificación es 

necesario y suficiente 

para calcular el 

indicador. 

 X 

Propósito: El 

indicador está mal 

definido. 

 X 

Componente 1: El 

indicador está mal 

definido y el medio 

de verificación es 

incorrecto. 

X  

Componente 2: el 

medio de verificación 

es necesario y 
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Criterios de Evaluación 
Cumplimiento 

Comentario 

Si No 

suficiente para 

calcular el indicador. 

X  

Actividades 1-1: el 

medio de verificación 

es necesario y 

suficiente para 

calcular el indicador. 

X  

Actividades 2-1: el 

medio de verificación 

es necesario y 

suficiente para 

calcular el indicador. 

 X 

Actividades 1-2: El 

indicador está mal 

definido y el medio 

de verificación es 

incorrecto.  

X  

Actividades 2-2: el 

medio de verificación 

es necesario y 

suficiente para 

calcular el indicador. 

13. Los indicadores de cada nivel 

¿permiten medir, en forma directa o 

indirecta el objetivo del nivel 

correspondiente? 

 X 

Los indicadores 

definidos de los 

niveles Propósito, 

Componente 1 y 

Actividades 1-2 no 

permiten medir el 

objetivo. 

X  

Los indicadores 

definidos de los 

niveles Fin, 

Componente 2, 

Actividades 1-1, 

Actividades 2-1 y 

Actividades 2-2 si 

permiten medir el 

objetivo. 

Fuente: Elaboración propia con base en la información proporcionada por la Dirección de 

Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales.  
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Tabla 20 

Evaluación de la Lógica Vertical de la MML o MIR del Programa Presupuestario F015 Apoyo a 

la Vivienda. 

Nivel de la MIR Criterio de Evaluación 
Cumplimiento 

Comentario 
Si No 

Actividades  

¿Son indispensables? X   

¿Son suficientes? X   

¿Contribuyen al logro de los 

objetivos de los componentes? 
 X  

Componentes  

¿Contribuyen al logro del 

propósito? X  

Si contribuyen 

pero no son 

suficientes 

Propósito 

¿El cambio en la población 

objetivo contribuye al logro del 

Fin? 

 X  

Fin  

El narrativo: 

¿Es ambiguo? 
X   

¿Es superior?  X  

El logro del fin 

¿Está controlado por la unidad 

responsable? 

X   

El narrativo está redactado 

¿En un solo objetivo? 
X   

¿Está vinculado a objetivos 

estratégicos del Plan Municipal 

de Desarrollo?  

X   

Fuente: Elaboración propia con base en la información proporcionada por la Dirección de 

Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales.
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Tabla 21 

Evaluación de la Lógica Horizontal de la MML o MIR del Programa Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda. 

Evaluación de Indicadores 

Clave y Nombre del Programa: K002 Infraestructura de Agua Potable  

Modalidad: Proyectos de inversión 

Dependencia: Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales y Dirección de Desarrollo 

Unidad Responsable: Subdirección de Área Urbana y Subdirección de Desarrollo 

Tipo de Evaluación: Revisión y Evaluación de Aspectos Susceptibles de Mejora 

Año de la Evaluación: 2018 

 

Nivel de 

Objetivo 

Nombre del 

Indica-dor 

Método de 

Cál-culo 
Claro 

Rele-

vante 

Econó-

mico 

Moni-

torea-

ble 

Ade-

cuado 

Defini-

ción 

Fre-

cuencia 

de la 

Medi-

ción 

Línea 

base 
Metas 

Comporta-

miento del 

Indicador 

Fin 

Contribuir 

mejorar las 

condiciones 

de las 

personas y 

sus familias 

en estado de 

vulnerabilida

d mediante la 

entrega de 

espacios 

dignos para 

vivir 

Índice de 

mejoramiento 

en las 

familias 

Índice de 

mejoramiento 

en las 

familias es 

igual al 

número de 

personas 

encuestadas 

que opino que 

si mejoró su 

condición de 

vida entre el 

total de 

personas 

encuestadas. 

Si Si No Si Si Mide 

mediante 

una 

encuesta a 

las 

familias 

beneficiad

as con 

algún 

apoyo a la 

vivienda si 

mejoro sus 

condicione

s de vida. 

Anual No se 

es 

pacifi

ca 

No se 

es 

pacifi

ca 

Ascendente 
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Nivel de 

Objetivo 

Nombre del 

Indica-dor 

Método de 

Cál-culo 
Claro 

Rele-

vante 

Econó-

mico 

Moni-

torea-

ble 

Ade-

cuado 

Defini-

ción 

Fre-

cuencia 

de la 

Medi-

ción 

Línea 

base 
Metas 

Comporta-

miento del 

Indicador 

Propósito 

Los 

habitantes del 

Municipio de 

Centro, con 

bajos recursos 

económicos   

cuentan con 

espacios 

dignos para 

vivir 

Tasa de 

variación de 

carencia  por 

calidad y 

espacio 

Tasa de 

variación de 

carencia por 

calidad y 

espacio es 

igual al valor 

anterior entre 

el valor actual 

el cociente se 

multiplica por 

cien. 

Si Si Si Si Si Mide el 

decrement

o de las 

viviendas 

de carencia 

por calidad 

y espacios 

Quinque

nio 

No se 

espec

ifica 

No se 

es 

pacifi

ca 

Descendent

e 

Compo-

nente 

1.-

Financiamient

o o materiales 

para el 

mejoramiento 

de la vivienda 

entregado 

Porcentaje de 

entrega de 

apoyos 

El porcentaje 

de entrega de 

apoyos es 

igual a 

número de 

apoyos 

entregados 

entre número 

de solicitudes 

recibidas el 

cociente se 

multiplica por 

cien. 

No No No No No Mide el 

cumplimie

nto de 

entrega de 

apoyos con 

respecto a 

lo 

solicitado, 

Anual No se 

espec

ifica 

No se 

especi

fica 

Mantener 
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Nivel de 

Objetivo 

Nombre del 

Indica-dor 

Método de 

Cál-culo 
Claro 

Rele-

vante 

Econó-

mico 

Moni-

torea-

ble 

Ade-

cuado 

Defini-

ción 

Fre-

cuencia 

de la 

Medi-

ción 

Línea 

base 
Metas 

Comporta-

miento del 

Indicador 

Compo-

nente 

2.-Viviendas 

ampliadas 

entregadas. 

Porcentaje de 

viviendas en 

condiciones 

vulnerables 

ampliadas. 

El porcentaje 

de viviendas 

ampliadas en 

el Municipio 

es igual al 

número de 

viviendas 

ampliadas en 

un periodo 

entre el total 

de viviendas 

programadas 

para su 

ampliación. 

El cociente se 

multiplica por 

100. 

Si Si Si Si Si Mide el 

porcentaje 

de 

viviendas 

ampliadas 

en el 

Municipio. 

Anual No se 

espec

ifica 

No se 

especi

fica 

Mantener 

Actividad 

1.1.-Recibir 

solicitudes de 

mejoramiento 

de la 

vivienda. 

Porcentaje de 

recepción de 

solitudes 

El porcentaje 

de recepción 

de solicitudes 

es igual 

número de 

solitudes 

recibidas 

entre el 

número de 

solicitudes 

estimadas por 

recibir y el 

cociente se 

multiplica por 

cien. 

Si Si Si Si Si Mide el 

porcentaje 

de 

solicitudes 

recibidas 

con 

respecto a 

las 

solicitudes 

estimadas 

recibir 

Trimes-

tral 

No se 

espec

ifica 

No se 

especi

fica 

Ascendente 
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Nivel de 

Objetivo 

Nombre del 

Indica-dor 

Método de 

Cál-culo 
Claro 

Rele-

vante 

Econó-

mico 

Moni-

torea-

ble 

Ade-

cuado 

Defini-

ción 

Fre-

cuencia 

de la 

Medi-

ción 

Línea 

base 
Metas 

Comporta-

miento del 

Indicador 

Actividad 

1.2.-Realizar 

el proceso de 

selección de 

beneficiario. 

Eficiencia en 

el proceso de 

selección del 

beneficiario 

Si acredita 

con el 90% de 

los atributos 

X1=1, Sí 

demuestra ser 

habitante del 

Municipio de 

Centro, 

(Credencial 

de elector 

actualizada, 

Carta de 

residencia 

expedida por 

el delegado 

Municipal). 

X1=0, Sí no 

demuestra ser 

habitante del 

Municipio de 

Centro, 

(Credencial 

de elector 

actualizada, 

Carta de 

residencia 

expedida por 

el delegado 

Municipal). 

X2=1, Sí 

Acredita su 

vulnerabilida

d económica 

mediante 

Si Si Si Si Si Mi mide 

los 

atributos 

que debe 

cumplir el 

posible 

beneficiari

o en 

cuanto al 

apoyo a la 

vivienda. 

Trimes-

tral 

No se 

espec

ifica 

No se 

especi

fica 

Ascendente 
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Nivel de 

Objetivo 

Nombre del 

Indica-dor 

Método de 

Cál-culo 
Claro 

Rele-

vante 

Econó-

mico 

Moni-

torea-

ble 

Ade-

cuado 

Defini-

ción 

Fre-

cuencia 

de la 

Medi-

ción 

Línea 

base 
Metas 

Comporta-

miento del 

Indicador 

(Documento 

de solicitud 

manifestando 

bajo protesta 

su carencia de 

vivienda). 

X2=0, Sí no 

Acredita su 

vulnerabilida

d económica 

mediante 

(Documento 

de solicitud 

manifestando 

bajo protesta 

su carencia de 

vivienda). 

X3=1, Sí la 

solicitud fue 

recibida en 

tiempo. 

X3=0, Si la 

solicitud no 

fue recibida 

en tiempo. 

X4=1, Si la 

persona 

demuestra 

que está en un 

estado de 

emergencia y 

necesita el 

apoyo. 
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Nivel de 

Objetivo 

Nombre del 

Indica-dor 

Método de 

Cál-culo 
Claro 

Rele-

vante 

Econó-

mico 

Moni-

torea-

ble 

Ade-

cuado 

Defini-

ción 

Fre-

cuencia 

de la 

Medi-

ción 

Línea 

base 
Metas 

Comporta-

miento del 

Indicador 

X4=0, Si la 

persona no 

demuestra 

que está en un 

estado de 

emergencia y 

necesita el 

apoyo. 

Actividad 

2.1.-Realizar 

eficientement

e el proceso 

de ejecución 

de obra 

Eficiencia en 

la 

construcción  

de vivienda 

El indicador 

se obtiene del 

promedio de 

valores de 

eficiencia y 

eficacia que 

se asignan a 

las 6 

cualidades 

con las que 

debe contar la 

gestión y 

ejecución de 

los proyectos 

de 

infraestructur

a educativa. 

Si Si Si Si Si Mide las 6 

cualidades 

con las que 

debe 

contar la 

gestión y 

ejecución 

de 

proyectos 

de 

infraestruct

ura 

educativa. 

Trimes-

tral 

No se 

espec

ifica 

No se 

especi

fica 

Ascendente 

Actividad 

2.2.-Realizar 

el estudio 

socio 

económico 

Porcentaje de 

cuestionarios 

de 

información 

socioeconómi

ca (CUIS) 

levantados. 

El porcentaje 

de 

cuestionarios 

levantados en 

el Municipio 

es igual al 

número de 

cuestionarios 

levantados 

Si Si No No Si Mide el 

porcentaje 

de CUIS 

levantados 

en el 

Municipio. 

Anual No se 

espec

ifica 

No se 

especi

fica 

Mantener. 
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Nivel de 

Objetivo 

Nombre del 

Indica-dor 

Método de 

Cál-culo 
Claro 

Rele-

vante 

Econó-

mico 

Moni-

torea-

ble 

Ade-

cuado 

Defini-

ción 

Fre-

cuencia 

de la 

Medi-

ción 

Línea 

base 
Metas 

Comporta-

miento del 

Indicador 

entre el total 

de 

cuestionarios 

programados 

para su 

levantamiento

El cociente se 

multiplica por 

100. 

Fuente: Elaboración propia con base en la información proporcionada por la Dirección de Desarrollo y la Dirección de Obras, 

Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales. 
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V. Recomendaciones para Consolidar la Calidad de los Resultados de las Acciones Para 

la Atención a los Aspectos Susceptibles de Mejora 

Las15 recomendaciones emitidas como resultado de la revisión y evaluación realizada a las 

acciones y evidencias de los ASM  derivados de la evaluación del desempeño realizada al Programa 

Presupuestario F015 Apoyo a la Vivienda en 2017, persiguen que la Dirección de Desarrollo y la 

Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales, logre consolidar las 

mejoras realizadas para la aplicación de los CUIS y el levantamiento de las cédulas 

socioeconómicas para determinar la población objetivo, así como a la MIR y que atienda los 

Aspectos Susceptibles de Mejora tanto específicos como institucionales que dejó fuera del trabajo 

de superación realizado.  

Para comprender mejor las 15 recomendaciones que se encuentran en la Tabla 22, es importante 

que los servidores públicos de la Dirección de Desarrollo y la Dirección de Obras, Ordenamiento 

Territorial y Servicios Municipales: 

 Profundicen en el análisis de este informe que presenta los resultados de la revisión y 

evaluación de las acciones emprendidas para atender los ASM. 

 Se comprometan a impulsar la Gestión para Resultados en su trabajo cotidiano, así como 

el cambio planeado que requieren tanto el Programa Presupuestario F015 Apoyo a la 

Vivienda como la organización, estrategia y cultura organizacional de la Dirección de 

Desarrollo y Dirección de Obras, Ordenamiento Territorial y Servicios Municipales 
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Tabla 22 

Integración de las recomendaciones para consolidar la calidad de los resultados de las acciones 

para la atención de los Aspectos Susceptibles de Mejora.  

Aspecto Susceptible de 

Mejora/Acciones 
Recomendación 

1. No considerados en las 

acciones de mejora  
Específicos 

1) Formalizar la publicación de los indicadores de resultados. 

2) Mantener una constante actualización de los Manuales de 

Organización y Procedimiento o generar Reglas de Operación 

específicas para la operación del Pp  

3) Especificar el ámbito de responsabilidad de cada una de las 

unidades administrativas que intervienen en el proceso 

(Dirección de Desarrollo y Dirección de Obras, Ordenamiento 

Territorial y Servicios Municipales. 

4) Elaborar manuales de procedimientos específicos para la 

entrega de apoyos de programas sociales que contemplen las 

etapas de identificación, registro, validación y aprobación de 

beneficiarios; adquisición y/o contratación de bienes y 

servicios, procedimiento de entrega de apoyos. 

Institucionales 
5) Establecer un programa de capacitación a las áreas estratégicas 

encargadas del ciclo presupuestal en materia de Planeación 

Estratégica y Presupuesto basado en Resultados, haciendo 

énfasis en la Metodología del Marco Lógico. 

6)  Fortalecer la capacitación en construcción de indicadores, 

tanto de gestión como de resultados. 

7) Promover la integralidad de los sistemas informáticos, con 

permisos de acceso a la información bien definidos pero que 

permitan a la alta gerencia contar con información de mejor 

calidad para la toma de decisiones. 

2. Aplicación de los CUIS 

y el levantamiento de 

las cédulas 

socioeconómicas para 

determinar la población 

objetivo del programa 

Presupuestario F015 

Apoyo a la Vivienda 

8)  El CUIS es el instrumento básico para la selección de los 

beneficiarios del programa de apoyos a la vivienda, en tal 

sentido es fundamental mejorar el método de aplicación, con 

la finalidad de que las evidencias de los cuatros aspectos 

involucrados en el proceso coincidan: La muestra de 

localidades emanadas del Sistema de Focalización para el 

Desarrollo (SIFODE), el calendario de visitas, el 

levantamiento del cuestionario, el llenado de las cédulas y las 

fotografías coincidan. Esta acción de mejora es indispensable 

para garantizar la transparencia y rendición de cuentas en el 

proceso. 

3. Matriz de Indicadores de 

Resultados (MIR) del 

programa Presupuestario 

F015 Apoyo a la 

Vivienda.  

9) Elaborar las fichas técnicas de los indicadores de desempeño 

10) Identificar e incluir en la MIR los Medios de Verificación para 

cada uno de los indicadores de desempeño de tal manera que 

se determinen las fuentes de información para alimentar los 

datos de cada una de las variables. 

11) Sistematizar la información para cuantificar cada una de las 

variables y realizar el cálculo de los indicadores de desempeño  

12) Respecto del Nivel FIN: Mejorar la claridad del indicador e 

incorporar la unidad de medida de la meta.  
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Aspecto Susceptible de 

Mejora/Acciones 
Recomendación 

13) Respecto del Nivel Propósito: Redefinir el narrativo, mejorar 

la claridad del indicador y de la meta. 

14) Respecto del componente: Mejorar la claridad de los 

indicadores y de la meta. 

15) Respecto del nivel actividad: Mejorar la identificación de cada 

una y determinar si permiten el logro de los componentes, 

verificar las debilidades identificadas en la Tabla 19. 

Fuente: Elaboración propia con base en la información proporcionada por el Sistema de Agua y 

Saneamiento. 
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Anexos 

Anexo I. Minuta de la Reunión de Trabajo para la Toma de Decisiones 
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Anexo II. Muestra de 10 localidades con posibilidad de ser atendidas. 

 

MUESTRA DE LOCALIDADES CON POSIBILIDAD DE SER ATENDIDAS 

(ZONA URBANA) 
 

 

 
N° PROG. 

 

 
ZONA 

 

 
LOCALIDADES 

 
NUM. DE 

PERSONAS A 

VERIFICAR 

 
VIVIENDAS 

SIN PISO 

 

VIVIENDAS 

CON 

CARENCIA DE 

MUROS 

 
VIVIENDAS CON 

HACINAMIENTO 

 

VIVIENDAS 

CON 

CARENCIA EN 

CAL. Y ESP. 

 
VIVIENDA CON 

CAR. SERV. 

BAS. 

SITUACIÓN DE  LA 

TENENCIA  DE LA 

VIVIENDA 
 

1 
 

2 
 

5 

1 URBANA COL. GAVIOTAS SUR (DIVERSOS SECTORES 243 21 68 110 132 64 143 0 100 
2 URBANA COL. GAVIOTAS NORTE 103 0 25 45 56 19 53 0 50 
3 URBANA COL. MIGUEL HIDALGO 1A. SECC. 138 19 29 66 78 42 67 0 71 
4 URBANA COL. MIGUEL HIDALGO 2A. Y 3A.  SECC. 8 1 1 3 4 2 4 0 4 
5 URBANA COL. LA MANGA I, II  y  III. 23 1 2 8 9 5 7 0 16 
6 URBANA COL. INDECO CD. INDUSTRIAL 84 9 19 34 41 30 44 0 40 

 
7 

 
URBANA 

COL. JOSÉ MARIA PINO SUÁREZ 

(DIVERSOS SECTORES) 
 

236 
 

24 
 

72 
 

100 
 

136 
 

46 
 

136 
 

0 
 

100 

8 URBANA COL. CASA BLANCA 1A. SECC. 29 6 8 12 12 4 18 0 11 
9 URBANA COL. CASA BLANCA 2A. SECC. 20 5 9 9 14 6 13 0 7 

10 URBANA COL. VICENTE GUERRERO 13 4 9 9 12 3 11 0 2 

 
 

TOTALES: 10 LOCALIDADES 897 90 242 396 494 221 496 0 401 
 

 
 

 

NOTAS: (1)  Información obtenida del Padrón SIFODE proporcionado por la Dirección de Programación de acuerdo a los datos proporcionados por 

la SEDESOL 

 
(2) Datos del Censo de población y vivienda (INEGI) 

 
(3) Solo se tomaron en cuenta las localidades que no fueron atendidas con los programas de pisos y cuartos 2016 y las localidades que 

presentan mayor rezago social. 

 
PONDERACIÓN EN CUANTO A LA TENENCIA   DE LA VIVIENDA 

 
1  PERSONAS CON VIVIENDA PROPIA. 

2  PERSONAS CON VIVIENDA PROPIA QUE ESTÁN PAGANDO. 

5  PERSONAS CON VIVIENDA EN POSESIÓN SIN DOCUMENTOS LEGALES. 
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Anexo III. Programa de Visitas para la Aplicación del CUIS. 

 

DIRECCIÓN DE DESARROLLO 
SUBDIRECCIÓN DE DESARROLLO Y 

ORGANIZACIÓN SOCIAL 

DEPARTAMENTO DE APOYO A LA 

VIVIENDA 

 
CALENDARIO DE VISITAS PARA APLICACIÓN DE 

CUIS EJERCICIO 2017 

 
 

ACTIVIDADES VISI
TAS 
PRO
GRA
MA
DAS 

JUL
IO 

N° DE 
CUIS 

AGOS
TO 

N° DE 
CUIS 

SEPTIEMBRE N° DE 
CUIS 

OCT
UBR

E 

N° DE 
CUIS  

 
 
 
 
 
 
 

APLICACIÓN DE 

CUESTIONARIOS DE 

INFORMACIÓN 

SOCIOECONÓMICA  

(CUIS) 

 

RA. ROVIROSA 
T.S. 

 

3
3 

 

RA. LA CEIBA T.S. 
 

1
8 

RA. AZTLÁN 5TA. 

SECC. 

(PALOMILLAL) 

 

8  
RA. ANACLETO CANABAL 3A. SECC. 

 

5 
 

RA. ESTANCIA T.S. 
 

2
2 

RA. ACACHAPAN Y 
COLMENA 

5A. SECC. 

 

6  
RA. AZTLÁN 2DA. SECC. 

 

1
5 

 
RA. GONZÁLEZ 2A. SECC. 

 

5 
 

RA. LA LOMA T.S. 
 

1
0 

RA. BARRANCA Y 

GUANAL (GONZÁLEZ) 
 

5 
 
RA. AZTLÁN 1RA. SECC. 

 

1
5 

 
RA. GONZÁLEZ 3A. SECC. 

 

5 

  RA. BUENAVISTA 1A. 

SECC. (T.S.) 
 

7 
RA. CHIQUIGUAO 

1RA, SECC. 

 

8  
RA. ACACHAPAN Y COLMENA 4A. 
SECC. 

 

5 

   
RA. TORNO LARGO 3A. 
SECC. 

 
1
6 

RA. CHIQUIGUAO 

2DA. SECC. 

 

5  
RA. AZTLÁN 3A. SECC. 

 

5 

  RA. LÁZARO CÁRDENAS 

1A. SECC. 
 

5 
RA. LA JAGUA (EJ. 

LA VUELTA) 

 

1
2 

 
RA. AZTLÁN 4A. SECC. (BAJÍO) 

 

5 

  RA. LÁZARO CÁRDENAS 

2A. SECC. 
 

7 
RA. MATILLAS 

(COCOYOL 

SOCIALISTA) 

 

1
2 

 
RA. AZTLÁN 4A. SECC. (CORCHO) 

 

5 

  RA. ANACLETO CANABAL 

4A. SECC. 
 

6 
RA. ESTANZUELA 

2DA. SECC. 

 

5  
COL. GAVIOTAS SUR EXPLANADA 

 

1
0 

    
 

RA. PARRILLA 5A. SECC. 5 
 

COL. GAVIOTAS SUR ARMENIA 1
0  

TOTALES: 
 

3 
 

6
5 

 

8 
 

7
0 

 

9 
 

8
5 

 

9 
 

5
5 

 
LOCALIDADES 29 CUIS     275 
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Anexo IV. Reporte del Status del Programa  

 

DIRECCIÓN DE DESARROLLO 
 

SUBDIRECCIÓN DE DESARROLLO Y ORGANIZACIÓN SOCIAL 

DEPARTAMENTO DE APOYO A LA VIVIENDA 

       
 

REPORTE DEL STATUS DEL PROGRAMA :APOYO A LA VIVIENDA 2017 

MODALIDAD: CUARTOS-DORMITORIOS 
 

   STATUS 

N° 
LOCALIDADES  
VERIFICADAS 

 DESARROLLO 

Propuesta de 
acciones establecida 

para verificación 
CUIS LEVANTADAS  

VALIDADAS POR 
EL SISTEMA 

APROBADAS POR 
PROGRAMACIÓN 

BENEFICIARIOS OBSERVACIONES 

1 RA. ROVIROSA T.S. 20 33 20 20 20   

2 RA. ESTANCIA T.S. 18 22 17 17 17   

3 RA. LA LOMA T.S. 7 10 0 0 0 

No validadas técnicamente por 
la Dependencia Ejecutora 
(Dirección de Obras, 
Ordenamiento territorial y 
servicios municipales) y en 
consecuencia no aprobadas por 
la Dirección de Programación. 

4 RA. LA CEIBA T.S. 16 18 16 16 16   

5 
RA. AZTLÁN 5A. 
SECC. 

5 8 8 7 7   

6 
RA. AZTLÁN 1A. 
SECC. 

10 15 10 10 10   

7 
RA. AZTLÁN 2A. 
SECC. 

10 15 10 10 10   

8 

COL. GAVIOTAS SUR 
(EXPLANADA) 

10 10 0 5 5 

Este proyecto se aprobó con 
recursos remanentes del 
ejercicio 2016. Por lo que no 
requirió validación del sistema 
MIDS. 
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   STATUS 

N° 
LOCALIDADES  
VERIFICADAS 

 DESARROLLO 

Propuesta de 
acciones establecida 

para verificación 
CUIS LEVANTADAS  

VALIDADAS POR 
EL SISTEMA 

APROBADAS POR 
PROGRAMACIÓN 

BENEFICIARIOS OBSERVACIONES 

9 

COL. GAVIOTAS  SUR 
ARMENIA 

10 10 0 10 10 

Este proyecto se aprobó con 
recursos remanentes del 
ejercicio 2017. Por lo que no 
requirió validación del sistema 
MIDS. 

10 
RA.ACACHAPAN Y 
COLMENA 5A. SECC. 

5 6 0 0 0   

11 
RA. BUENAVISTA 1A. 
SECC. (T.S) 

5 7 0 0 0   

12 
RA.ACACHAPAN Y 
COLMENA 4A. SECC. 

5 5 0 0 0   

13 
RA. BARRANCA Y 
GUANAL (GONZÁLEZ) 

5 5 0 0 0   

14 
RA. TORNO LARGO 
3A. SECC. 

10 16 0 0 0   

15 
RA. COCOYOL 
SOCIALISTA 

10 12 0 0 0   

16 
RA. CHIQUIGUAO 1A. 
SECC. 

5 8 0 0 0   

17 
RA. CHIQUIGUAO 2A. 
SECC. 

5 5 0 0 0   

18 
RA. ESTANZUELA 2A. 
SECC. 

5 5 0 0 0   

19 
RA. PARRILLA 5A. 
SECC. 

5 5 0 0 0   

20 
RA. LA JAGUA (EJ. LA 
VUELTA) 

10 12 0 0 0   

21 
RA. ANACLETO 
CANABAL 4A. SECC. 

5 6 0 0 0   

22 

RA. LÁZARO 
CÁRDENAS 1A. 
SECC. 

5 5 0 0 0   
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   STATUS 

N° 
LOCALIDADES  
VERIFICADAS 

 DESARROLLO 

Propuesta de 
acciones establecida 

para verificación 
CUIS LEVANTADAS  

VALIDADAS POR 
EL SISTEMA 

APROBADAS POR 
PROGRAMACIÓN 

BENEFICIARIOS OBSERVACIONES 

23 

RA. LÁZARO 
CÁRDENAS 2A. 
SECC. 

5 7 0 0 0   

24 
RA. GONZÁLEZ 2A. 
SECC. 

5 5 0 0 0   

25 
RA. GONZÁLEZ 3A. 
SECC. 

5 5 0 0 0   

26 
RA. ANACLETO 
CANABAL 3A. SECC. 

5 5 0 0 0   

27 
RA. AZTLÁN 3A. 
SECC. 

5 5 0 0 0   

28 
RA. AZTLÁN 4A. 
SECC. (CORCHO) 

5 5 0 0 0   

29 
RA. AZTLÁN 4A. 
SECC. (BAJÍO) 

5 5 0 0 0   

  29   LOCALIDADES 221 275 81 95 95  

 
       

 RESUMEN GENERAL  

 

   LOCALIDADES 
VERIFICADAS 

ACCIONES 
PROPUESTAS 

PARA 
VERIFICACIÓN 

 CUIS 
LEVANTADAS 

   CUIS 
VALIDADAS 

POR EL 
SISTEMA 

MIDS (Matriz 
de inversión 

para el 
desarrollo 
social de 

SEDESOL) 

APROBADAS POR 
PROGRAMACIÓN 

BENEFICIARIOS 

 

 29 221 275 81 95 95  
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Anexo V. Relación de CUIS Levantadas 

 

DIRECCIÓN DE DESARROLLO. 
 

SUBDIRECCIÓN DE DESARROLLO Y ORGANIZACIÓN SOCIAL. 

DEPARTAMENTO DE APOYO A LA VIVIENDA. 

 
    

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. LA CEIBA T.S. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 ELIGRAFIO HERNÁNDEZ PÉREZ 16-ago-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

2 VALENTÍN HIPÓLITO DE LA CRUZ 16-ago-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

3 BENITO PÉREZ GARCÍA 16-ago-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

4 ANTONIO PÉREZ HERNÁNDEZ 16-ago-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

5 ONÉSIMO HERNÁNDEZ GARCÍA 16-ago-17 P1 ROSA AMADOR 

6 ERNESTINA HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ 16-ago-17 P1 ROSA AMADOR 

7 PASCUAL VALENCIA VELÁZQUEZ 16-ago-17 P1 ROSA AMADOR 

8 JOSÉ SALVADOR HERNÁNDEZ 16-ago-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

9 HERMINIO HIPÓLITO SALVADOR 16-ago-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

10 JOSÉ REYES VÁZQUEZ< HERNÁNDEZ 21-ago-17 P1 ROSA AMADOR 

11 MARCELO SÁNCHEZ SALVADOR 16-ago-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

12 MARBINA PÉREZ HIPÓLITO 16-ago-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

13 ROSA DE LA CRUZ SALVADOR 16-ago-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

14 ANA BERTHA GÓMEZ SUÁREZ 21-ago-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

15 NOE VALENCIA HERNÁNDEZ 16-ago-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

16 JUAN PÉREZ HERNÁNDEZ 21-ago-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 
     

     

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 JAVIER SALVADOR HERNÁNDEZ 16-ago-17 IMPROCEDENTE JEMIMA CHÁVEZ 

2 RIGOBERTO HERNÁNDEZ PÉREZ 21-ago-17 IMPROCEDENTE CECILIA HERNÁNDEZ 

3 CANDELARIO HERNÁNDEZ PÉREZ 21-ago-17 IMPROCEDENTE CECILIA HERNÁNDEZ 

4 MARIBEL SALVADOR PÉREZ 16-ago-17 IMPROCEDENTE JEMIMA CHÁVEZ 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. ESTANCIA  T.S. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 WENCESLAO GARCIA GARCIA 16-ago-17 P1 LILI HERNANDEZ 

2 FERMINA TORRES SÁNCHEZ 30-jun-17 P1 LILI HERNANDEZ 

3 GRACIELA MORALES GARCÍA 30-jun-17 P1 PAUL FERRER 

4 WENCESLAO GARCIA LEÓN 30-jun-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

5 JAVIER RAMOS SALVADOR 03-jul-17 P1 LILI HERNANDEZ 

6 LUIS GARCIA MAGAÑA 03-jul-17 P1 LILI HERNANDEZ 

7 MAYELI CORDERO GARCÍA 03-jul-17 P1 PAUL FERRER 

8 JOSÉ GERÓNIMO GARCÍA 03-jul-17 P1 PAUL FERRER 

9 CLEOTILDE PÉREZ LEÓN 03-jul-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

10 DEYSI SÁNCHEZ PÉREZ 05-jul-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

11 DORA ELVIA DE LA CRUZ HERNÁNDEZ 03-jul-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

12 
MARIA GLORIA DE LA CRUZ 
HERNÁNDEZ 

05-jul-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

13 JOSEFINA DAMIÁN DAMIÁN 19-jul-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

14 LUCIA SÁNCHEZ RAMOS 05-jul-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

15 NELLY GARCIA VALENCIA 05-jul-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

16 MANUELA FALCÓN DAMIÁN 05-jul-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

17 FLORIANA GARCÍA VALENCIA 19-jul-17 P1 PAUL FERRER 
     

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 MARIA INÉS GARCÍA GARCÍA 30-jun-17 IMPROCEDENTE PAUL FERRER 

2 ELODIA GERONIMO SALVADOR 03-jul-17 IMPROCEDENTE LILI HERNÁNDEZ 

3 MARIA ELVIRA MAGAÑA VALENCIA 03-jul-17 IMPROCEDENTE LILI HERNÁNDEZ 

4 JUAN SÁNCHEZ PÉREZ 05-jul-17 IMPROCEDENTE LILI HERNÁNDEZ 

5 SALVADOR GARCIA VALENCIA 30-jun-17 IMPROCEDENTE CECILIA HERNANDEZ 

6 NELSON HERNÁNDEZ TORREZ 03-jul-17 IMPROCEDENTE CECILIA HERNANDEZ 

7 MARIA FERNANDA MAGAÑA 05-jul-17 IMPROCEDENTE LILI HERNÁNDEZ 

8 NEREYDA MORALES HERNÁNDEZ 05-jul-17 IMPROCEDENTE CECILIA HERNANDEZ 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. ROVIROSA  T.S. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 WILLIAMS DE LA CRUZ BAUTISTA 29-jun-17 P1 
MARIA  DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

2 JUAQUIN HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ 29-jun-17 P1 
MARIA  DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

3 JULIO ALBERTO GARCÍA VALENCIA 29-jun-17 P1 
MARIA  DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

4 ISAIAS VALENCIA GARCÍA 29-jun-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

5 RAUL GARCIA GARCIA 29-jun-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

6 RUPERTO ALMEIDA LUCIANO 30-jun-17 P1 
MARIA  DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

7 MARCIANO REYES PÉREZ 06-jul-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

8 FILIBERTO GARCÍA GARCÍA 03-jul-17 P1 
MARIA  DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

9 ROSA ANGELLI MAGAÑA TOSCA 03-jul-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

10 ERWIN MATIAS GARCÍA VALENCIA 03-jul-17 P1 
MARIA  DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

11 SANTIAGO MAGAÑA HERNÁNDEZ 04-jul-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

12 ASUNCIÓN GARCÍA VELAZQUEZ 03-jul-17 P1 JOSÉ DANIEL FLORES 

13 BENITO DE LA CRUZ DE LA CRUZ 04-jul-17 P1 ROSA AMADOR 

14 PABLO GARCÍA MAGAÑA 04-jul-17 P1 ROSA AMADOR 

15 MARIANA MAGAÑA GARCIA 04-jul-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

16 ELENA HERNÁNDEZ TORRES 04-jul-17 P1 PAUL FERRER 

17 CRISTIAN VALENCIA HIPÓLITO 04-jul-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

18 PATRICIA GARCÍA HERNÁNDEZ 04-jul-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

19 WALBER PÉREZ HERNÁNDEZ 04-jul-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

20 VICTORIA HERNÁNDEZ GARCÍA 04-jul-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

     

     

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 ROSA MARIA HERNÁNDEZ VALENCIA 04-jul-17 IMPROCEDENTES PAUL FERRER 

2 CLAUDIA  GARCÍA HERNÁNDEZ 04-jul-17 IMPROCEDENTES ROSA AMADOR 

3 PATRICIA HERNÁNDEZ GARCÍA 30-jun-17 IMPROCEDENTES ROSA AMADOR 

4 JOSÉ ARIAS HERNÁNDEZ 03-jul-17 IMPROCEDENTES JOSÉ DANIEL FLORES 

5 CLARIBEL GARCÍA GARCÍA 03-jul-17 IMPROCEDENTES JOSÉ DANIEL FLORES 

6 ENRIQUE GARCÍA VALENCÍA 03-jul-17 IMPROCEDENTES JOSÉ DANIEL FLORES 

7 MANUEL HIPÓLITO HERNÁNDEZ 29-jun-17 IMPROCEDENTES JOSÉ DANIEL FLORES 

8 SIXTO GARCÍA VALENCIA 04-jul-17 IMPROCEDENTES JOSÉ DANIEL FLORES 

9 ROSA MARIA HIPÓLITO 04-jul-17 IMPROCEDENTES JOSÉ DANIEL FLORES 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. ROVIROSA  T.S. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

10 FILIBERTO GARCÍA GARCÍA 04-jul-17 IMPROCEDENTES 
MARIA  DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

11 
MARIA REYES VELAZQUEZ 
HERNÁNDEZ 

29-jun-17 IMPROCEDENTES 
MARIA  DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

12 ESTRELLA HERNÁNDEZ PÉREZ 29-jun-17 IMPROCEDENTES 
MARIA  DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

13 LÁZARO GARCÍA GARCIA 29-jun-17 IMPROCEDENTES 
MARIA  DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

14 GUADALUPE GARCIA SALVADOR 03-jul-17 IMPROCEDENTES 
MARIA  DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

 

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. AZTLÁN 1A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 JESUS JAVIER GÓMEZ 06-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

2 JULIO PÉREZ PRIEGO 06-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

3 MARIA HERNÁNDEZ CHABLÉ 06-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

4 JULIA CAMACHO HEREDIA 05-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

5 RUBEN MIRANDA MAGAÑA 05-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

6 ESPERANZA MIRANDA DE LA CRUZ 06-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

7 AURISTEL PÉREZ MARTÍNEZ 05-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

8 GEREMIAS PÉREZ ARIAS 06-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

9 JUANA HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ 06-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

10 LÁZARO MONTEJO ACOSTA 06-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

11 RUBIS HERNÁNDEZ MIRANDA 05-sep-17 P2 ROSA AMADOR 

12 RUTH MAGALY MONTEJO 06-sep-17 P2 LILI HERNÁNDEZ 

13 THELMA PÉREZ ARIAS 06-sep-17 P2 JEMIMA CHÁVEZ 

14 
FREDDY GUADALUPE VILLEGAS 
PÉREZ 

06-sep-17 P2 JEMIMA CHÁVEZ 

15 SANTIAGO ACOSTA TRINIDAD 06-sep-17 P2 CECILIA HERNÁNDEZ 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. AZTLÁN 2A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 FREDY TORRES ALVAREZ 18-sep-17 P1 PAUL FERRER 

2 FELICIANO TORRES ALVAREZ 18-sep-17 P1 PAUL FERRER 

3 JOSÉ VALENCIA CARDOZA 18-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

4 HILDA HIDALGO HERNÁNDEZ 18-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

5 FREDY GORDILLO HIDALGO 18-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

6 JUAN CARLOS TORRES GONZÁLEZ 18-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

7 MATEO CORDERO HERNÁNDEZ 18-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

8 HERMOCINDA HIDALGO GORDILLO 18-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

9 OTILIO GUZMÁN CHABLE 18-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

10 CARLOS ACOSTA PAZ 18-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

11 CAROLINA HERNÁNDEZ CORDERO 18-sep-17 P2 PAUL FERRER 

12 JAVIER VILLEGAS HERNÁNDEZ 18-sep-17 P2 ROSA AMADOR 

     

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 CLAUDIA  AGUIRRE  PÉREZ 18-sep-17 IMPROCEDENTES LILI HERNÁNDEZ 

2 LUIS ALBERTO HERNÁNDEZ TORRES 24-sep-17 IMPROCEDENTES LILI HERNÁNDEZ 

3 RODRIGO HERNÁNDEZ GARCÍA 18-sep-17 IMPROCEDENTES ROSA  AMADOR  

4 OVIDIO HERNÁNDEZ MÉNDEZ 18-sep-17 IMPROCEDENTES PAUL FERRER 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. AZTLÁN 5A. SECC. 

     

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 GEREMÍAS MONTEJO VALENCIA 04-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

2 JOSÉ JESÚS JIMENEZ CHABLÉ 04-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

3 JOSUÉ TRINIDAD MONTEJO 04-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

4 NATANAEL CORDERO HERNÁNDEZ 04-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

5 SAULO TRINIDAD JIMENEZ 04-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

6 JOSÉ CABRERA SOSA 04-sep-17 P2 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

7 ELISEO MONTEJO CARDOZA 04-sep-17 P2 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

8 ABRAHAM PÉREZ JIMENEZ 04-sep-17 P2 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. BARRANCA Y GUANAL (GONZÁLEZ) 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 MATEO RAMÓN PÉREZ 05-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

2 MARIANA DIAZ HERNÁNDEZ 05-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

3 
JOSÉ FILIBERTO VENTURA DE LA 
CRUZ 

05-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

4 EDUARDO CARDOZA MONTEJO 05-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

5 JOSÉ ANTONIO GUTIERREZ GARCÍA 05-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

CHIQUIGUAO 1A. SECC. 

     

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 
JOSÉ DEL CARMEN DE LA CRUZ 
PÉREZ 

15-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

2 
LUCERO DEL CARMEN ASCENCIO 
LÓPEZ 

15-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

3 GUADALUPE PÉREZ DÍAZ 15-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

4 VICTOR ASCENCIO HERNÁNDEZ 15-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

5 BERNARDINO ASCENCIO NOTARIO 15-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

6 LETICIA DE LA CRUZ PÉREZ 15-sep-17 P2 JEMIMA CHÁVEZ 

7 VERONICA MONTEJO HERNÁNDEZ 15-sep-17 P2 CECILIA HERNÁNDEZ 

8 AGUSTINA LÓPEZ MORALES 15-sep-17 P2 CECILIA HERNÁNDEZ 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

CHIQUIGUAO 2A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 MARÍA ELENA CAMACHO MAZARIEGO 15-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

2 MARIA CRUZ ARIAS HERNÁNDEZ 15-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

3 JUAN MANUEL ANTONIO HERNÁNDEZ 15-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

     

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 PEDRO CAMACHO MARTÍNEZ 15-sep-17 IMPROCEDENTES LILI HERNÁNDEZ 

2 CARLOS DE LA CRUZ ASCENCIO 15-sep-17 IMPROCEDENTES LILI HERNÁNDEZ 

3 MARISOL CAMACHO MONTEJO 15-sep-17 IMPROCEDENTES 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. LA VUELTA (EJ. LA JAGUA) 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 MARIA DE LA LUZ ACOPA ACOPA 27-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

2 ANTONIO GALLEGOS LARA 27-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

3 ANGELA ACOPA OLÁN 27-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

4 MARCELO GÓMEZ CRUZ 27-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

5 SANTIAGO TORRES GUTIERREZ 27-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

6 FELIPE DIAZ ARIAS 27-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

7 ANDRÉS JIMENEZ CÓRDOVA 27-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

8 MARLIN DIAZ MONTEJO 27-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

9 DALILA ARIAS ARIAS 27-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

10 PETRONILO ACOPA ACOPA 27-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

11 JUANA ARIAS ACOPA 27-sep-17 P2 ROSA AMADOR 

12 DEXCI ACOPA ASCENCIO 27-sep-17 P2 LILI HERNÁNDEZ 

13 JOSÉ ATILA GÓMEZ SOSA 27-sep-17 P2 LILI HERNÁNDEZ 

14 ANTONIA GÓMEZ PAZ 27-sep-17 P2 LILI HERNÁNDEZ 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. MATILLAS COCOYOL (EJ. SOCIALISTA) 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 JUAN GABRIEL GALLEGOS ARIAS 13-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

2 REGULO HERNÁNDEZ CRUZ 13-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

3 ROSARIO CHANONA CRUZ 13-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

4 ROBERTO GALLEGOS HERNÁNDEZ 13-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

5 VIVIANA JIMENEZ PÉREZ 13-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

6 
CARLOS MARIO DE LA CRUZ 
GALLEGOS 

13-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

7 OTILIA PÉREZ CHANONA 13-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

8 PABLO CASTILLO ARIAS 13-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

9 LUCIO GÓMEZ JIMENEZ 13-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

10 MARIBEL ARIAS PÉREZ 13-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

11 NORMA HERNÁNDEZ DE LA CRUZ 13-sep-17 P2 JEMIMA CHÁVEZ 

12 CONRADO HERNÁNDEZ CRUZ 13-sep-17 P2 CECILIA HERNÁNDEZ 

13 WALDO GARCÍA GÓMEZ 13-sep-17 P2 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

14 FRANCISCO SÁNCHEZ FRÍAS 13-sep-17 P2 JEMIMA CHÁVEZ 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. ACACHAPAN Y COLMENA 4A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 LOURDES CABRERA MAGAÑA 12-oct-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

2 DAVID OSORIO OCAÑA 12-oct-17 P1 PEDRO GIL 

3 MODESTO MORALES HERNÁNDEZ 12-oct-17 P1 JEMIMA CHAVEZ 

4 LUCRECIA MAGAÑA JIMENEZ 12-oct-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

5 KARINA TORRES SOLÍS 12-oct-17 P1 JEMIMA CHAVEZ 

6 GONZALO GARCÍA OCAÑA 12-oct-17 P2 LILI HERNÁNDEZ 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. ACACHAPAN Y COLMENA 5A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 MA. ESTHER TORRES CARDOZA 29-ago-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

2 JOSÉ RAUL REGIL GÓMEZ 29-ago-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

3 EFREN GARCÍA GARCÍA 29-ago-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

4 GUILLERMO TRINIDAD TORRES 29-ago-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

5 
MIGUEL ANGEL HERNÁNDEZ 
HERNÁNDEZ 

29-ago-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

6 JACOBO HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ 29-ago-17 P2 ROSA AMADOR 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. AZTLÁN 3A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 VICTOR MANUEL SOSA JIMENEZ 12-oct-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

2 ARTURO CORDERO TRINIDAD 12-oct-17 P1 PEDRO GIL 

3 NEFTALÍ MOHA BAUTISTA 12-oct-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

4 ROMEO MOLINA SOLÍS 12-oct-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

5 ALFREDO MOLINA SOLÍS 12-oct-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. AZTLÁN 4A. SECC. (CORCHO) 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 BENIGNO JIMENEZ HERNÁNDEZ 13-oct-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

2 MIGUEL ÁNGEL DE LA CRUZ CHABLÉ 13-oct-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

3 ROSARIO JIMENEZ BAUTISTA 13-oct-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

4 DANIEL JIMENEZ HIDALGO 13-oct-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

5 HERIBERTO MAGAÑA CHABLE  13-oct-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. AZTLÁN 4A. SECC. (EL BAJÍO) 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 
JENY DEL CARMEN HERNÁNDEZ DE 
LA CRUZ 

13-oct-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

2 
JOSÉ MANUEL HERNÁNDEZ 
GERÓNIMO 

13-oct-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

3 JOSÉ CARLOS DE LA TORRE COMPAÑ 13-oct-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

4 ALBERTO MAGAÑA GONZÁLEZ 13-oct-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

5 JESÚS HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ 13-oct-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. BUENAVISTA 1A. SECC. (T.S.) 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 NEHEMÍAS HERNÁNDEZ HERNÁNDEZ 08-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

2 LIDIA HERNÁNDEZ PÉREZ 08-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

3 RUTH CARRILLO HERNÁNDEZ 08-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

4 CELIA GARCÍA GARCÍA 08-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

     

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 SANTIAGO HERNÁNDEZ TORRES 08-sep-17 IMPROCEDENTES 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

2 LUCERO HIPÓLITO PÉREZ 08-sep-17 IMPROCEDENTES 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

3 MARIA ESTHER SÁNCHEZ TORRES 08-sep-17 IMPROCEDENTES ROSA AMADOR 

4 
MARIA LORENA HERNÁNDEZ 
HERNÁNDEZ 

08-sep-17 IMPROCEDENTES ROSA AMADOR 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. LÁZARO CÁRDENAS 1A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 ESMERALDA GARCÍA MAGAÑA 26-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

2 ROCÍO BARAHONA OVANDO 26-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

3 OTILIA SOLÍS CONTRERAS 26-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

4 MARGARITA HERNÁNDEZ  26-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

5 MIGUELINA PÉREZ HERNÁNDEZ 26-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. LÁZARO CÁRDENAS 2A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 
ESMERALDA SÁNCHEZ 
VASCONCELOS 

26-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

2 GUADALUPE GARCÍA CARDOZA 26-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

3 ZOILA LÓPEZ LÓPEZ 26-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

4 MARIBEL HERNÁNDEZ  RIVERA 26-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

5 CRISTINA LÓPEZ ROMÁN 26-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

6 YANET RODRIGUEZ LÓPEZ 26-sep-17 P2 JEMIMA CHÁVEZ 

     

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 BALVINA HERNÁNDEZ CONTRERAS 08-sep-17 IMPROCEDENTES JEMIMA CHÁVEZ 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. GONZÁLEZ 2A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 MATIAS DE LOS SANTOS DE LA CRUZ 04-oct-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

2 
JOSÉ NATIVIDAD DE LOS SANTOS 
MARTINEZ 

04-oct-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

3 CARMEN GONZÁLEZ RODRÍGUEZ 04-oct-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

4 CLAUDIA RUIZ DIAZ 04-oct-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

5 LETICIA GARCÍA OLIVA 04-oct-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. GONZÁLEZ 3A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 BARTOLO CORDOVA DÍAZ 03-oct-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

2 ISIDRA  DE LA O CORDOVA 03-oct-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

3 MARIA TRINIDAD RODRÍGUEZ PÉREZ 03-oct-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

4 MARISELA ALEJO RAMOS 03-oct-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

5 ERNESTO RAMOS LÁZARO 03-oct-17 P1 ROSA AMADOR 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

   



 

 

 

101 
 

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. ANACLETO CANABAL 3A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 ELOÍSA RAMÓN CÓRDOVA 03-oct-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

2 PASCUALA GÓMEZ IZQUIERDO 03-oct-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

3 GUADALUPE GARCÍA ZAPATA 03-oct-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

4 JOSÉ LUIS  VELAZQUEZ IZQUIERDO 03-oct-17 P1 ROSA AMADOR 

5 ANTONIO PÉREZ GUZMÁN 03-oct-17 P2 ROSA AMADOR 

6 CRISTINA IZQUIERDO DE LA ROSA 31-oct-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. ANACLETO CANABAL 4A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 NARCISO BUSQUET MONTEJO 25-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

2 OLGA CHAVARRÍA TREJO 25-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

3 NAHUM GÓMEZ REYES 25-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

4 ATILANO GONZÁLEZ TOSCA 25-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

5 ÚRSULA HERNÁNDEZ IZQUIERDO 25-sep-17 P2 ROSA AMADOR 

6 ANTONIO PERERA HERNÁNDEZ 25-sep-17 P2 CECILIA HERNÁNDEZ 

     

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

COL. GAVIOTAS SUR ARMENIA 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 JOSÉ MANUEL DE DIOS CRUZ 11-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

2 
NATIVIDAD DEL JESÚS ESTRADA 
CÁLIX 

11-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

3 HONORIA SÁNCHEZ SILVA 11-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

4 NELLY HIDALGO SOBERANO 11-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

5 MARIBEL MORALES GONZÁLEZ 11-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

6 YIM JAVIER CENTENO ALAMILLA 11-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

7 
PETRONA DEL CARMEN RAMIREZ 
LEÓN 

11-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

8 CONSUELO MIRANDA CARDOZA 11-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

9 AMILCAR GARCÍA MÉNDEZ 11-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

10 FABIOLA JANET ESTEBAN MORALES 11-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

11 MARÍA JESÚS PALOMEQUE ALEJO 11-sep-17 P2 JEMIMA CHÁVEZ 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. TORNO LARGO 3A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 FERNANDO DÍAZ LORENZO 12-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

2 JOSÉ  CÁMARA DÍAZ 12-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

3 TRINIDAD CASTRO LORENZO 12-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

4 GUADALUPE GALLEGOS CASTILLO 12-sep-17 P1 CECILIA HERNÁNDEZ 

5 REBECA BALCAZAR LORENZO 12-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

6 
MARIA DEL CARMEN MONTERO 
REYES 

12-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

7 
GUADALUPE DEL CARMEN CASTRO 
PÉREZ 

12-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

8 JUAN CÁMARA CRUZ 12-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

9 DANIEL HERNÁNDEZ DE LA CRUZ 12-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

10 ROSARIO REYES JIMENEZ 12-sep-17 P1 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

11 JACINTO REYES DÍAZ 12-sep-17 P2 ROSA AMADOR 

12 MARCOS CASTILLO LÓPEZ 12-sep-17 P2 CECILIA HERNÁNDEZ 

13 TILO DÍAZ POZO 12-sep-17 P2 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

14 ROSARIO ALCUDIA LÁZARO 12-sep-17 P2 ROSA AMADOR 

15 BARTOLA ACOSTA CASTILLO 12-sep-17 P2 
MARIA DE LOS ANGELES 

CASTELLANOS 

16 NOE MORALES 12-sep-17 P2 CECILIA HERNÁNDEZ 

     

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 MARTHA DE LA CRUZ MAY 12-sep-17 IMPROCEDENTES JEMIMA CHÁVEZ 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. PARRILLA 5A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 MARIA DE LA LUZ CHICO COLORADO 20-sep-17 P1 PAUL FERRER 

2 JESÚS PÉREZ MIRANDA 19-sep-17 P1 PAUL FERRER 

3 GUADALUPE TORREZ DE LA CRUZ 20-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

4 CRISTIAN EDUARDO DÍAZ CHICO 20-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

5 RAFAEL QUE VALENZUELA 20-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

6 JESÚS FRANCISCO GUILLEN PÉREZ 20-sep-17 P2 JEMIMA CHÁVEZ 

7 ROSENDA CARRERA 20-sep-17 P2 JEMIMA CHÁVEZ 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. ESTANZUELA 2A. SECC. 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 ABEL MARIO HERNÁNDEZ DE LA CRUZ 19-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

2 JUAN CARLOS PÉREZ CEFERINO 19-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

3 ASUNCIÓN COLORADO CÁMARA 20-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

4 
NURY DEL CARMEN COLORADO 
GARCÍA 

19-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

5 LUZ MARIA CEFERINO PÉREZ 20-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

6 ALVARO DE LA ROSA SOSA 20-sep-17 P2 PAUL FERRER 

     

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

COL. GAVIOTAS SUR EXPLANADA 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 DORI MARIA SANTIAGO HERNÁNDEZ 19-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

2 ROSA MARIA HERNANDEZ TORRES 19-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

3 
MARIA NATIVIDAD HERNÁNDEZ 
CHABLÉ 

19-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

4 LUIS ALBERTO GASPAR HERNÁNDEZ 19-sep-17 P1 LILI HERNÁNDEZ 

5 ANTONIO GARCÍA LÓPEZ 19-sep-17 P1 PAUL FERRER 

6 
MARIA DEL CARMEN GONZÁLEZ 
JIMENEZ 

19-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

7 ELENA DÍAZ JIMENEZ 19-sep-17 P1 PAUL FERRER 

8 ROSAURA DE LA CRUZ SÁNCHEZ 19-sep-17 P1 JEMIMA CHÁVEZ 

9 PENELOPE PÉREZ ZURITA 19-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

10 MANUEL GERONIMO GARCÍA 19-sep-17 P1 ROSA AMADOR 

11 ELIZABETH ROSA GASPAR 19-sep-17 P2 JEMIMA CHÁVEZ 

12 AMANDA ELENA OLÁN BASTAR 19-sep-17 P2 ROSA AMADOR 

 

RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. LA LOMA (T.S.) 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

1 
NATIVIDAD T.R. 

29-jun-17 IMPROCEDENTES 
ANA CECILIA OSORIO 

HERNÁNDEZ 

2 
MICHAEL HERNANDEZ SANCHEZ 

29-jun-17 IMPROCEDENTES 
ANA CECILIA OSORIO 

HERNÁNDEZ 

3 
MARIBEL GARCIA HERNANDEZ 

29-jun-17 IMPROCEDENTES 
LILI  HERNÁNDEZ  

HERNÁNDEZ 

4 
JHONATAN AGUILAR PEREZ 

29-jun-17 IMPROCEDENTES 
ROSA  AURORA  AMADOR  

HERNÁNDEZ 

5 
YANETH GARCIA MORALES 

29-jun-17 IMPROCEDENTES 
JEMIMA CHÁVEZ DE LOS 

SANTOS 
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RELACIÓN DE CUIS LEVANTADAS 

RA. LA LOMA (T.S.) 

N° NOMBRE FECHA STATUS ENCUESTADOR 

6 
FRANCISCO GARCIA MAGAÑA 

29-jun-17 IMPROCEDENTES 
ROSA  AURORA  AMADOR  

HERNÁNDEZ 

7 
GUADALUPE GARCIA DE LA CRUZ 

29-jun-17 IMPROCEDENTES 
ANA CECILIA OSORIO 

HERNÁNDEZ 

8 
ABISAI SALVADOR GARCÍA 

29-jun-17 IMPROCEDENTES 
LILI  HERNÁNDEZ  

HERNÁNDEZ 

9 
ALICIA HERNÁNDEZ ROMERO 

29-jun-17 IMPROCEDENTES 
LILI  HERNÁNDEZ  

HERNÁNDEZ 

10 
ABRAHAM SALVADOR GARCÍA 

29-jun-17 IMPROCEDENTES 
LILI  HERNÁNDEZ  

HERNÁNDEZ 
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Anexo VI. Datos de los Integrantes de la Familia así como las Características de la Vivienda. 
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Anexo VII. Ejemplo de Cédula Socioeconómica y evidencias fotográficas. 
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